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OFFICIELE MEDEDELINGEN

KONINKLIJKE LANDMACHT - KONINKLUKE LUCHTMACHT

Uit de landmacht- en
luchtmachtorders

La0 76015 (21/45)/Lu0 76510 (21/42).
Regeling overlegprocedures bij reor-
ganisaties.

LaOQ 76016 (78/427). Examenregeling
beroepspersoneel onderofficiers- en
korporaalsopleidingen.

La0O 76017 (23.1/75)/LuO 76511 (23.
1/82). Instelling stuurgroep militair
straf- en tuchtrecht.

La0 76018 (55.1/9ab)/Lu0 76512 (55.
1/9ij). Wijziging boekwerk Regelin-
gen inkomsten militairen Koninklijke
landmacht en Koninklijke Lucht-
macht (30e wijziging).

LaO 76019 (51.2/112). Districhtsbe-
schikking 1977.

w

Lamed 010-72 (02/33)/Lumed 513-72
(02/33). Aanwijzing tot straffen be-
voegde commandanten (herdruk, no-
vember 1976).

Lamed 033-76 (53/60)/Lumed 524-76
(53/61). Onderscheidingsteken voor
langdurige dienst als officier.

Lamed 036-76 (51.13/41). Overplaat-
sing van officieren naar het dienst-
vak van de geneeskundige troepen.

Lumed 525-76 (51.13/17). Algemene
richtlijnen en administratieve aanwij-
zing voor het plaatsen van militairen

bij een onderdeel in het buitenland
of een van de internationale staven.

Lumed 527-76 (51.13/6m), Benoeming
tot officier bij de dienstgroep van de
officieren van de Koninklijke lucht-
macht.

Mededelingen van het
Commando Opleidingen
Koninklijke landmacht

VS 5-102 (Graafmachines). Dit voor-
schrift is verschenen iv.m. de in-
voering van nieuwe bouwmachines
bij het Wapen der genie. VR 5-91/1D,
mechanische uitrusting, deel 1D,
Graafmachines komt hiermee te ver-
vallen.

4e opgave van wijzigingen op VS 6-
201 (Terreinmeet-tabellenboek). Deze
wijziging is noodzakelijk iv.m. de
herberekening van de gaomagnetische
gegevens van VS 6-201, tabel nr III-
22.

VS8 6-751 (Het Artillerieschietkamp,
4e druk). Dit is een geheel herziene
druk van Het Artillerieschietkamp.,
Hierin worden in het bijzonder de
nieuwe opvattingen betreffende de
veiligheidsbepalingen en de eraan
verbonden taakstelling van het hier-
mee belaste personeel behandeld. De
3e druk komt hiermee te vervallen.

De aandacht wordt erop gevestigd, dat officieren, die maandelijks van
Rijkswege de ,Militaire Spectator” ontvangen, bij wijziging van hun
adres, dit schriftelijk kenbaar dienen te maken bij het Ministerie van
Defensie, Afdeling CPD, Bagijnestraat 36, Den Haag.

Einde van de Officléle mededelingen van de Koninklijke landmacht en Koninklijke luchtmacht

VS 17-410/5 (Toepassing van de
schiettechniek met het boordwapen
25 mm op MI113A1 C en V). Dit
voorschrift bevat de schiettechnische
gegevens voor de opleiding van de
bemanning die met het boordwapen
moet schieten en waarvan de oplei-
dinge in het najaar van 196 op het
OCC zal beginnen.

VS 17-411/4 (Tankminiatuurschiet-
oefeningen Leopard). Dit voorschrift
is bedoeld voor de opleiding van
tankschutters Leopard en vormt een
aanvulling op de reeds bestaande
voorschriften betreffende miniatuur-
schietoefeningen van o.a. AMX-13 en
Centurion.

VS8 17-412/5 (Schietoefeningen met
het boordwapen 25 mm op M113A1
C en V). Dit voorschrift bevat de
schietoefeningen die met het boord-
wapen moeten worden geschoten
voor de opleidingseenheden en pa-
rate eenheden,

le opgave van wijzigingen op VS 17-
411/1 (Tankminiatuurschietoefeningen
Centurion met kanon 105 mm met
RMG). Deze wijziging is noodzake-
lijk geworden door het invoeren van
een richtpunt-controleoefening met
het .22-inch geweer op de miniatuur-
schietbaan.

2e opgave van wijzigingen op VS 17-
412 (Tankschietoefeningen)

1le opgave van wijzigingen op VS 17-
412/3 (Tankschietoefeningen AMX-
13 met kanon 105 mm, 2e druk)

1e opgave van wijzigingen op VS 17-
412/4 (Tankschietoefeningen Leopard,
2e druk)

Deze wijzigingen zijn noodzakelijk
geworden door de invoering van het
boordwapen 25 mm, waarvan de op-
leiding in het najaar van 1976 op het
OCC begint.




Sovjetgedachten over de oorlogvoering

# % Ongeacht of men behoort tot degenen die

% geloven in het bestaan van een aantal on-
veranderlijke ,,beginselen van de oorlogvoering”,
dan wel ervan overtuigd is dat het succes op het
slagveld alleen en uitsluitend athankelijk is van
de ,,devine spark” van de veldheer of — in schril-
le tegenstelling daarmee — meent dat er zoiets
bestaat als een ,,standaardreceptenboek” voor de
oorlogvoering, een feit is dat een ieder overtuigd
is van de waarheid van de zegswijze: ken uw
tegenstander.

De toepassing van deze maxime kan men dagelijks
ervaren: in het bedrijfsleven waar concurrenten
elkaars beleid analyseren, op het voetbalveld waar
bijvoorbeeld de trainers van buitenlandse voetbal-
ploegen naar Nederland komen om zich op de
hoogte te stellen van de tactiek en techniek van
de Nederlandse clubs die in de Europacupwed-
strijden meedingen, enzovoort.

Aangezien het duidelijk is dat in een eventueel
toekomstig conflict de Sovjet-Unie onze voor-
naamste tegenstander zal zijn, is het derhalve van
groot belang dat het Westen een gedegen kennis
heeft van de potenti€le tegenstander. Het ligt dan
ook voor de hand dat vitspraken omtrent de mili-
taire kracht van die tegenstander mede zouden
moeten zijn gebaseerd op het oordeel dat die te-
genstander heeft omtrent zijn eigen offensieve en
defensieve vermogens. Helaas is dat veelal niet zo.

Vooral militairen hebben wel eens de neiging af
te gaan op aantallen vliegtuigen, schepen, tanks,
kanonnen of manschappen om dan op grond van
deze ,,capabilities” te geraken tot een evaluatie
van de militaire balans. Anderzijds hebben politici
een uitgesproken, en begrijpelijke, voorkeur voor
uitspraken omtrent vijandelijke ,,intentions”, daar-
bij voorbijgaande aan het feit dat ,intentions may
be changed overnight, but it takes years to
change one’s capabilities”.

Zoals te verwachten valt, omvat de waarheid
méér dan uitsluitend ,,capabilities” of ,,intentions”.

In de woorden van de voormalige voorzitter van
het militaire comité van de NAVO, de Duitse
generaal Johannes Steinhoff:

Wichtiger ist es, sich iiber das Gesamtausmafi sow-
jetischer Militarmacht, iiber den Umfang und den
Trend sowjetischer Riistung klarzuwerden — denn
nur die Analyse der motivierenden politischen Kraft,
die hinter dem Aufbau dieser gigantischen Kriegs-
maschine steht, kann auch Aufschliisse iiber den Ge-
brauch des Werkzeugs geben.'

Steinhoff is niet de enige, die de nadruk legt op
de noodzaak van een gedegen kennis van de te-
genstander. Professor John Erickson van het De-
partment of Defence Studies van de Universiteit
van Edinburgh schreef in een studie over ,,Soviet
theatre-warfare capability” o.m. dat

. . . the plans of those who would re-organise or refur-
bish NATO are also vitiated by a lack of convincing
knowledge of Soviet military organisation and theatre
capability. Strategic generalisation may be intellectu-
ally satisfying, possibly aesthetically pleasing, but it is
hard to sustain them without an up-to-date grasp of
Soviet developments — unless one discounts the
enemy, even down to the more mundane items of his
equipment.

Elders schrijft Erickson, die een uitstekend kenner
is van de Russische militaire geschiedenis® en van
de organisatie van de Sovjetstrijdkrachten:

... one of the prime rules for studying Soviet military
organisation and operational practice is simply to
follow the Soviet lead; in other words, to do what
the Soviet military itself is doing. (GSFG and con-
ventional operations: summary argument.)

Erickson voegt hiermee een nieuw element toe
aan de discussie. Blijkbaar is het niet voldoende
de samenstellende elementen van het vijandelijke
potentieel, zoals sterkte der strijdkrachten, strate-
' 1. Steinhoff — Wohin treibt die NATO? Hamburg
(1976)53.

* Vgl. o.a. Erickson — The road to Stalingrad. Stalin’s
war with Germany. Londen (1975).
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gische opvattingen en doctrines, e.d., te bestude-
ren van onze optiek uit gezien. Neen, men moet
doen wat de Rus doet, i.c. zijn publikaties en
voorschriften ter hand nemen en deze interprete-
ren, zoals ook de Russische krijgsoverste zal doen,
in een marxistisch-leninistisch kader. En in een
brief aan schrijver dezes stelt Erickson het pro-
bleem nogmaals heel scherp met de woorden:

My main concern is that any discussion (. ..) should
be within Soviet terms of reference, otherwise we run
the risk of superimposing our ideas upon them.

Inderdaad maakt het een groot verschil of men de
zaken ziet door de eigen bril, dan wel of men in
de huid van de tegenstander kruipt. Een enkel
voorbeeld moge dit verduidelijken. Van Dale’s
woordenboek omschrijft het begrip ,,agressie” als
,,de aanval van een staat op een andere staat, an-
ders dan tot zelfverdediging”. Neemt men daar-
entegen S. E. Osjegov’s woordenboek van de Rus-
sische taal ter hand, dan ziet men agressie daarin
gedefinieerd als ,,de gewapende aanval van één
of meer imperialistische staten op andere landen
met het doel hun grondgebied te bezetten en hun
inwoners gewelddadig te onderwerpen”. Dezelfde
opvatting vindt men terug in de grote Sovjet-
encyclopedie. Dit is logisch, immers Lenin ont-
wikkelde de theorie van de rechtvaardige en de
onrechtvaardige oorlog en krachtens deze theorie
voeren socialistische staten geen onrechtvaardige
oorlogen. Schreef Lenin zelf niet in 1918 dat

... het karakter van een oorlog niet wordt bepaald
door wie de aanvaller is en in wiens land de ,,vijand”
staat, maar door de klasse die de oorlog voert en
welke politiek ingevolge de oorlog wordt bedreven.

De lezer weet dus waar hij aan toe is: socialisti-
sche staten kunnen geen agressie plegen, omdat zij
niet agressief zijn. De Sovjet-Unie is een socialis-
tische staat, ergo kan de Sovjet-Unie geen agressie
plegen! Aan de tautologie in de premisse gaan
wij voorbij; belangrijker is dat deze redenering
leidt tot een mentale instelling, waarbij de Sovijet-
militair te voorschijn treedt als een verdediger
van land en volk, als een (tockomstige) held die
de achting en steun van zijn land verdient. (Ter-
zijde vraag ik uw aandacht voor het feit dat deze
definitie van agressie naar de geest wordt gevolgd
door de groeperingen die elke opstandige bewe-
ging als ,,bevrijdingsbeweging” afschilderen en el-
ke westerse staat als ,,onderdrukker”, een bewijs

hoezeer deze denktrant ook in het Westen gehoor
vindt.)

Spijtig genoeg zijn de meesten van ons niet in
staat Russische publikaties in de oorspronkelijke
taal te lezen, zodat wij zijn aangewezen op verta-
lingen of op studies van anderen. Het aantal ver-
talingen is echter beperkt. Bekend is het boek
»Militaire strategie” met als hoofdredacteur maar-
schalk W. D. Sokolovski, waarvan kort geleden
de derde uitgave in de Engelse taal verscheen,
vertaald en op uitstekende wijze van commentaar
voorzien door Harriet Fast Scott. Tot voor enige
tijd waren er echter nauwelijks andere militaire
geschriften in vertaling beschikbaar; dit in tegen-
stelling tot de Sovjet-Unie, waar werken als ,,The
uncertain trumpet” van generaal Maxwell Taylor
en ,,Nuclear weapons and foreign policy” van dr.
Henry Kissinger vrijwel onmiddellijk na hun ver-
schijning werden vertaald en uitgegeven. Wij mo-
gen de United States Air Force dan ook dank-
baar zijn dat zij het initiatief heeft genomen tot
de vertaling en publikatie van een serie Russische
boeken onder de verzameltitel ,,Soviet military
thought” en omschreven als ,,a series of signifi-
cant and representative recent Soviet military
writings”. In deze serie verschenen tot nu toe:
»The offensive” (vertaling van ,Nastupleniye’),
»,Marxism-leninism on war and army” (vertaling
van ,Marksizm-Leninizm o voyne i armii”),
»ocientific-technical progress and the revolution
in military affairs” (vertaling van ,,Nauchno-
tekhnicheskiy progress i revolyutsiya v voyennom
dele”) en ,, The basic principles of operational art
and tactics” (vertaling van ,,Osnovnye printsipy
operativnogo iskusstva i taktiki’’). Al deze boeken
zijn aanbevolen lectuur in de ,,Kalendar voina”,
een handboek voor militair personeel, of komen
voor in de serie studieboeken voor officieren,
,,Biblioteka ofitsera™.

De redactie vraagt daarom de bijzondere aandacht
van de lezers van de Militaire Spectator voor een
uitvoerige bespreking van twee van de hier ge-
noemde boekwerken, nl. ,,The offensive” en
,Marxism-leninism on war and army”. Ter af-
sluiting en ter vergelijking wordt daarna een wes-
terse visie behandeld in de vorm van een bespre-
king van het boek ,,The Soviet view of war, peace
and neutrality’” door P. H. Vigor, Hoofd van het
»Soviet Study Centre” van de Royal Military
Academy te Sandhurst.

M. W. A. WEERS, kol Klu
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The offensive

1. W. C. de Jong
kapitein van de Koninklijke luchtmacht

»The offensive”, in 1970 in Moskou gepubliceerd
en onder auspicién van de USAF verschenen als
eerste deel in de serie ,,Soviet military thought”,
is een tactisch-technische verhandeling. De schrij-
ver, kolonel A. A. Sidorenko, is faculteitslid van
de Frunze Militaire Academie en doctor in de
militaire wetenschappen, een graad die hij kort na
het verschijnen van ,,The offensive” verkreeg en
hetgeen het vermoeden sterkt dat dit boek zijn
dissertatie is. De schrijver geniet grote bekendheid
wegens zijn bijdragen aan publikaties die een her-
waardering van de beginselen van de oorlogvoe-
ring onder nucleaire omstandigheden inhouden;
op dit gebied is hij in de Sovjet-Unie een autori-
teit. In ,,The offensive™, dat is voorzien van een
uitgebreide literatuurlijst, beschrijft Sidorenko de
ontwikkeling van het offensief, waartoe hij erva-
ringen, die tijdens offensieve acties gedurende de
Eerste en de Tweede Wereldoorlog zijn opgedaan,
analyseert en actualiseert door er recente, o.a.
Amerikaanse, ervaringen in Korea en Vietnam
aan toe te voegen. Vervolgens tracht hij deze er-
varingen te verbinden met de implicaties van de
nucleaire bewapening, om zo te geraken tot een
aantal richtlijnen voor het voeren van een succes-
vol offensief, zoals dat onder nucleaire omstan-
digheden door de Sovjets tegen de NAVO-verde-
diging zal moeten worden gevoerd.

In deze bijdrage zal Sidorenko’s zienswijze wor-
den weergegeven, gevolgd door een aantal kriti-
sche opmerkingen.

Qntwikkelingen in het offensief tot aan de invoe-
ring van het kernwapen

Van oudsher is het offensief gericht op het nemen
van het initiatief bij het aangaan van de strijd. Dit
kan worden verwezenlijkt door de vijand op te
Z_Qeken en op beslissende wijze te verslaan of door
Zn gebied te bezetten. De aard en de methode
van het offensief waren steeds in hoge mate be-
Paald door de ter beschikking staande middelen.

SERIE

Het zijn de technologische wapenontwikkelingen
in de negentiende, maar vooral in de twintigste
eeuw geweest die een voortdurende verandering
hebben veroorzaakt in de wijze waarop het offen-
sief is gevoerd.

Zo heeft de kwalitatieve verbetering van de vuur-
wapens en het op grote schaal bij de troep invoe-
ren ervan, geleid tot een grote toeneming van de
vuur- en stootkracht van de aanvallende strijd-
krachten. Lange tijd werd vuurkracht beschouwd
als de beslissende factor voor het behalen van de
overwinning. De motorisering bracht in het ge-
vecht de elementen snelheid en wendbaarheid.

Door de toegenomen vuurkracht, gecombineerd
met snelheid en beweeglijkheid, ontstonden steeds
grotere fronten, waarvan de breedte en diepte
tegen het einde van de Tweede Wereldoorlog op-
liepen tot 3700, resp. 1200 km. De belangrijkste
vorm van het offensief is, aldus Sidorenko, de
doorbreking, waarbij de hoofdaanval frontaal is
gericht tegen het vijandelijke weerstandsgebied.
Ten einde de samenhang van de vijandelijke ver-
dediging te doorbreken en de vijand daarna in ge-
deelten te verslaan, zijn grote concentraties van
troepen en middelen vereist. Waar de doorbreking
— door de aan beide zijden waar te nemen ont-
wikkeling — niet meer is uit te voeren uit vaste
posities die elkaar in evenwicht houden, wordt
een succesvolle aanval steeds meer beheerst door
zich te bewegen tussen, over en om de vijand
heen.

Een offensief, voorafgegaan door intens artillerie-
vuur, bestaat niet langer uit een geconcentreerde
aanval op één punt, maar uit verscheidene aan-
vallen tegelijkertijd op diverse plaatsen aan het
front. De vijand zal, door het toegenomen aantal
contacten en de gelijktijdige aanvallen op een aan-
tal plaatsen, niet weten langs welke as de hoofd-
aanval plaatsvindt en wat slechts neven-, onder-
steunende of misleidingsaanvallen zijn die dienen
om het verrassingseffect te vergroten. Een een-
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maal ingezette doorbrekingsactie dient in verband
met de toegenomen frontdiepten door een serie
opeenvolgende aanvallen te worden gevolgd om
de volledige vernietiging van de vijand te berei-
ken. Sidorenko constateert dat ,,de verrassing’” —
onder Stalin in de Sovjetdoctrine verwaarloosd —
terecht in ere is hersteld. Het belang van het ver-
rassingseffect vergt steeds meer acties die ’s nachts
worden uitgevoerd. De ontwikkeling van trans-
portvliegtuigen maakt het mogelijk luchtlandings-
troepen in te zetten, ten einde het overrompelings-
effect te vergroten. Bij gevechtsvoertuigen ver-
dient het amfibische vermogen, dat het mogelijk
maakt zonder al te grote vertragingen waterhin-
dernissen te nemen, bijzondere aandacht.

Al deze ontwikkelingen, die zich geleidelijk heb-
ben voltrokken, beinvioeden vanzelfsprekend de
wijze van bevelvoering, stellen steeds hogere eisen
aan het personeel en vormen de belangrijkste ele-
menten in het offensief tot aan de invoering van
het kernwapen.

Het offensief na invoering van het kernwapen

Kernwapens oefenen door hun enorme fysicke
en moreel-psychologische kracht op politiek en
militair terrein een tot nu toe ongekende invloed
uit. De massale introductie van deze wapens heeft
te zamen met de uitbreiding en verbetering van
conventionele wapens geleid tot een fundamen-
tele verandering in aard, middelen en methode
van het offensief.

Het gevechtsvermogen van de met nucleaire wa-
pens uitgeruste troepen is enorm gestegen. De on-
herstelbare gevolgen van de eenmaal genomen
beslissing tot het gebruik van kernwapens vereisen
een grote vastberadenheid van de leiders, zowel in
politiek als in militair opzicht. Ook in het gevecht
zal het vaststellen van de doelen resoluut dienen
te geschieden. Het beginsel van de concentratie
van strijdkrachten en middelen die noodzakelijk
zijn voor het forceren van een doorbraak, moet
opnieuw worden gedefinieerd. Sidorenko noemt
als voornaamste oorzaken daarvan de kwetsbaar-
heid van troepenconcentraties voor nucleaire mid-
delen en het vermogen van kernwapens bressen
in de vijandelijke verdediging te slaan zonder ge-
lijktijdige ondersteuning met offensieve troepen-
acties. Het offensief moet daarom voornamelijk
worden gevoerd uit de beweging, waardoor een
nog groter accent wordt gelegd op beweeglijkheid
en snelheid. Van een vast front zal geen sprake
meer zijn; aanvalsacties zullen uit vele richtingen
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tegelijk worden uitgevoerd. Situatieveranderingen
zullen eerder in seconden of minuten plaatsvinden
dan in uren. Het verrassingselement krijgt onder
nucleaire omstandigheden voor de afloop van een
conflict een vrijwel beslissende betekenis en de
partij die als cerste op de juiste wijze massaal
nucleaire wapens inzet, moet in staat worden ge-
acht de oorlog in haar voordeel te beslissen.
Kernwapens zullen grote radioactief besmette en
volledig verwoeste gebieden doen ontstaan en
grote personele en materiéle schade kunnen aan-
richten. In een nucleair conflict zullen voor de
uitvoering van het offensief derhalve adequate
strijdmiddelen en aangepaste aanvalsmethoden no-
dig zijn.

Nucleaire wapens hebben in de Sovjet-Unie ge-
leid tot oprichting van volledig niecuwe eenheden
in de krijgsmacht. De belangrijkste zijn wel de
strategische raketstrijdkrachten die met hun wa-
pens de volledige diepte van de vijandelijke ver-
dediging onder nucleair vuur kunnen leggen en
de aanvaller zo de mogelijkheid bieden een door-
breking tot stand te brengen. Tanks hebben door
belangrijke kwalitatieve verbeteringen — waar-
onder de toegenomen beweeglijkheid, het amfibi-
sche vermogen en de vuurkracht — in grote mate
aan betekenis gewonnen. Zij nemen dan ook in
de Sovjetstrijdkrachten een vooraanstaande plaats
in. Het is in de eerste plaats de tank die de voor-
delen van de verwarring na een nucleaire aanval
kan uitbuiten, waarbij zijn vermogen snel door
besmette terreinen heen de vijandelijke troepen
te bevechten een zeer belangrijke rol speelt. De
Russische artillerie is ook mobiel, wendbaar en
voorzien van nieuwe kanonnen die geschikt zijn
voor het afvuren van nucleaire munitie. Voorts
zijn moderne vliegtuigen beschikbaar, die snel nu-
cleaire bommenlasten naar hun doelen kunnen
brengen en/of raketaanvallen kunnen uitvoeren.

Passieve verdedigingsmiddelen ter voorkoming of
reductie van schade bij nucleaire aanvallen zijn
ontwikkeld. De mobiliteit en de bewapening van
de infanterie zijn verbeterd en het draagbare anti-
tankwapen is in ruime mate aanwezig. Speciale
eenheden, o.a. genie- en verbindingstroepen en
eenheden voor chemische oorlogvoering, zijn op-
geleid en uitgerust voor onder nucleaire omstan-
digheden uit te voeren taken. Sidorenko stelt dat
een nucleair conflict van de individuele militair
initiatief, fantasie en stoutmoedigheid eist en ieder
star schematisch handelen onmogelijk maakt. De
Sovjetmilitair is zijns inziens door betere scholing



en opleiding en door beschermende kleding en
uitrusting voorbereid op het voeren van een aan-
valsgevecht onder nucleaire omstandigheden.

Met de invoering van kernwapens zijn grote troe-
penconcentraties, die zich dicht bij de frontlijn op
het offensief voorbereiden, uit den boze. Voor het
lanceren van een offensief onder nucleaire om-
standigheden zullen twee methoden in aanmerking
komen, namelijk het offensief vanuit het verza-
melgebied en vanuit de opmars. Bij het inzetten
van een offensief uit het verzamelgebied — dat
op grote afstand van de frontlijn ligt — stellen
eigen nucleaire middelen de aanvaller in staat het
vijandelijke nucleaire potentieel tijdelijk te ver-
lammen om onmiddellijk daarna met zeer snelle,
onophoudelijke aanvalsgolven de vijand te ver-
slaan. Meer aan de eis tot verrassing beantwoordt
echter het offensief uit de opmars, dat naar het
oordeel van de schrijver zonder meer de voorkeur
verdient. Daarbij worden alle voorbereidende ac-
ties tijdens de opmars getroffen. Is de doorbre-
king geslaagd of vallen er gaten in de vijandelijke
verdediging, dan volgen dezelfde onafgebroken
aanvalsgolven als bij de eerste methode. Slechts
door een grondige opleiding en training zullen de
commandanten, staven en troepen erin slagen te
voldoen aan de hoge eisen die dit gevecht stelt.

Gevechtsopdrachten maken een intrinsiek deel uit
van het gevechtsplan en vormen in het offensief
onder nucleaire omstandigheden de basis van alle
daaropvolgende aanvalsacties. De correcte uit-
voering van een gevechtsopdracht door de troepen
vergt een duidelijke vastlegging van het gestelde
doel en van het tijdsbestek waarbinnen dat dient
te worden bereikt. Fouten in planning en uitvoe-
ring van het offensief kunnen ertoe leiden dat de
vijand zelf het initiatief in handen neemt. Ge-
vechtsopdrachten kunnen tot ca. 40 km diep in
de vijandelijke verdedigingsgordel worden uitge-
Voerd, waarbij het verrassingsaspect een uiterst
belangrijk element vormt. Favoriet zijn dan ook
nachtelijke acties, waarvoor de auteur specifieke
aanwijzingen verschaft. Tevens geeft hij richtlijnen
vVoor de operationele inzet van de hierbij te ge-
bruiken hulpmiddelen. De nadruk ligt op de nood-
zaak van de continuiteit van de aanvalsacties:
€en cenmaal gestarte operatie is eerst afgerond
als de vijand is vernietigd.

Volgens de auteur zullen nucleaire wapens in
€en toekomstig conflict onvermijdelijk de voor-
Naamste middelen vormen om de vijand te ver-

nietigen. Het tijdig uitschakelen van het vijande-
lijke nucleaire potentieel kan slechts worden be-
reikt door een gecombineerde inzet van alle be-
schikbare troepen en nucleaire wapens; het vormt
een beslissende voorwaarde om de overwinning
te behalen. Een juiste inzet van kernwapens is
alleen mogelijk als de commandanten vertrouwd
zijn met de grondbeginselen en beschikken over
een grondige kennis van de eigenschappen van
nucleaire wapens. (Noot: alle kennis die de schrij-
ver verwerkt komt echter uitsluitend uit westerse
bronnen.) Volgens Sidorenko zal echter niet elk
doel met kernwapens behoeven te worden ver-
nietigd. De conventionele bewapening zal derhal-
ve op geen enkel punt van ondergeschikt belang
zijn. Zo zal het voorbereidende vuur bij de uit-
voering van een offensieve actie met conventio-
nele middelen in combinatie met nucleaire aan-
valsoperaties moeten worden uitgevoerd, waarna
tanks en gemechaniseerde infanterie in grote aan-
tallen en met hoge snelheden onafgebroken acties
moeten uitvoeren tegen het vijandelijke front, de
flanken en de rug.

Voor het toebrengen van de vernietigende slag
tegen een zich verdedigende vijand gaat Sidorenko
uit van het door de NAVO toegepaste principe
van de ,,vooruitgeschoven verdediging”, waarin
het te beveiligen gebied wordt verdedigd door
kleine eenheden. In zijn conceptie voor het offen-
sief wordt eerst met deze troepen afgerekend,
waarna de hoofdmacht wordt ingezet. De eis, een
eenmaal begonnen offensief onafgebroken door
aanvalsgolven te laten volgen, leidt tot echelon-
nering van de militaire formaties die de noodzake-
lijke continuiteit en intensivering van de strijd in
fasen verzekert. Sidorenko waarschuwt ertegen,
zich bij de strijd tegen een terugtrekkende vijand
te laten kanaliseren naar een gebied — de zoge-
naamde , killing area” — waar de vijand de ach-
tervolgers met één nucleaire slag zou kunnen uit-
schakelen. De achtervolging dient meedogenloos
te worden uitgevoerd, zodat de tegenstander geen
tijd tot enig herstel of hergroepering wordt gela-
ten. Hierbij kunnen de offensieve aanvalsvormen
»omvatting” en ,,omtrekking” worden toegepast,
waarbij grote waarde moet worden toegekend aan
tactische luchtlandingstroepen. Ruime aandacht
besteedt de schrijver aan de mogelijkheden om
hindernissen — in het bijzonder waterhindernis-
sen — te overwinnen die het continue verloop
van aanvalsacties bedreigen en hij geeft daartoe
verschillende methoden aan, met inbegrip van het
gebruik van kernwapens. o>
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Conclusie van de schrijver

Sidorenko signaleert hoofdlijnen in de ontwikke-
ling van het offensief die zowel voor als na de
invoering van het kernwapen hun geldigheid be-
houden. Kernwapens versterken deze trendmatige
ontwikkeling nog en voegen er nieuwe, ongeken-
de mogelijkheden aan toe. De schrijver vat histo-
rische ervaringen en nieuwe nucleaire mogelijk-
heden samen in een conceptie die duidelijk aan-
toont hoe het moderne offensieve gevecht dient
te worden gevoerd en welke plaats het in de
Sovetstrategie toekomt. De Sovjet-Unie bezit met
deze conceptie een operationele strategie voor een
snel en massaal offensief optreden. Het onmiddel-
lijke gebruik van kernwapens maakt daarvan deel
uit. Het doel is de tegenstander te verrassen en
in korte tijd te vernietigen door een snelle door-
breking van de verdediging, het uitzwermen ach-
ter de verdedigingslinies en het — onder inzet
van luchtlandingstroepen — voorkomen dat de
NAVO-troepen hun uiteindelijk veel grotere nu-
cleaire capaciteit kunnen ontplooien.

Nabeschouwing

,,The offensive” verraadt militair vakmanschap.
De op Lenin teruggevoerde betekenis van het ma-
ken van historische anlyses, die noodzakelijk zijn
voor het goed doorgronden van hedendaagse ge-
beurtenissen, is in de opbouw van het boek vol-
ledig tot haar recht gekomen. De Sovjets hebben
inderdaad lessen uit het verleden geleerd en
lering eruit getrokken, hetgeen in dit nucleaire
tijdperk is gerealiseerd in opbouw, middelen en
methoden van de Sovjetstrijdkrachten. Sidorenko
is mijns inziens geslaagd in zijn opzet de Sovjet-
officier een breed tactisch inzicht te verschaffen
in de mogelijkheden van het offensief, zowel
onder nucleaire als onder conventionele omstan-
digheden. De Sovjetmilitair kan aan dit boek een
sterk geloof in eigen kunnen ontlenen.

Voor de Westerse lezer daarentegen is het boek
in enkele opzichten minder geslaagd. Zo berust
de bewijsvoering voor de door de schrijver in het
offensief gesignaleerde trends en aanbevolen aan-
valsmethoden niet altijd op duidelijke grondsla-
gen. De indruk ontstaat dat Sidorenko uit de
veelheid van (uviteraard) succesvolle Russische ac-
ties een keuze maakt die aan het betoog dienstig
is. Een objectieve, systematische, op enig cijfer-
materiaal berustende aanpak wordt dan ook ge-
mist. Voorts worden mogelijke vijandelijke tegen-
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acties onvoldoende belicht, waardoor wellicht een
te rooskleurig beeld ontstaat van de te verwach-
ten resultaten van offensieve acties. Opmerkelijk
is dat de schrijver zich ten aanzien van de inzet
van nucleaire middelen uitsluitend baseert op ge-
gevens uit westerse bronnen, maar tegelijkertijd
stelt dat een grondige kennis van Russische kern-
wapens voor de Sovjetofficier onontbeerlijk is. Een
enkele maal hanteert Sidorenko bekende emotio-
nele en politiecke argumenten, waardoor zijn be-
toog wordt ontsierd; hij stelt o.a. dat de strijd-
krachten van landen met een socialistisch regime
in moreel en politiek opzicht superieur zijn aan
die van imperialistische staten (vgl. de volgende bij-
drage in deze serie). Bovendien is voor de westerse
lezer Sidorenko’s conceptie voor een offensief
waarbij van tactisch-nucleaire wapens wordt ge-
bruik gemaakt niet geheel nieuw, hetgeen blijkt
uit drie publikaties van dr. R. L. Garthoff*, een
deskundige bij uvitstek inzake Sovjetrussische nu-
cleaire aangelegenheden. Ten slotte dient een
vraagteken te worden gezet achter de juistheid
van zijn stelling dat het offensief onafgebroken
moet worden gevoerd. Een zonder enige onder-
breking voortdurend offensief is nauwelijks denk-
baar; het zal tijdelijk en plaatselijk door verdedi-
ging moeten worden vervangen of ondersteund.

Ondanks deze kritiek geeft dit boek een uiterst
belangwekkend inzicht in de wijze waarop een
vooraanstaand schrijver als Sidorenko denkt over
de ten opzichte van de NAVO te voeren offen-
sieve militaire acties. Zijn autoriteit in de Sovjet-
Unie rechtvaardigt de veronderstelling dat deze
gedachten in de officiéle Russische strategie wer-
den opgenomen. Wij mogen echter niet vergeten
dat ,, The offensive” reeds zes jaar geleden werd
gepubliceerd. Inmiddels heeft zich een ontwikke-
ling voorgedaan waarbij meer aandacht bestaat
voor conventionele operaties, met behoud van
het tactisch-nucleaire potentieel. Met name betreft
het hier conventionele operaties in de beginfase
van de strijd. Het is dan ook niet toevallig dat in
Rusland onlangs enkele nieuwe handboeken zijn
verschenen, waarin aansluiting wordt gevonden
bij de oorlogshandelingen in 1944 en 1945. Men
moet dan ook voorzichtig zijn met het hanteren
van Sidorenko’s werk. Anderzijds houdt ,,The

* Resp.: How Russia makes war. George Allen & Un-
win Ltd, Londen (1954); Soviet strategy in the nuclear
age. Stevens & Sons Ltd, Londen (1958); The Soviet
image of future war. Public Affairs Press, Washington
DC (1959).



offensive” voor het Westen een niet mis te verstane
waarschuwing in, namelijk dat wij niet te zeer
mogen vertrouwen op het hebben van een vol-
doende waarschuwingstijd voor een eventuele
Russische offensieve actie. De NAVO dient der-
halve veel aandacht te besteden aan haar ge-
vechtseenheden in de voorste lijn, die reeds thans

paraat behoren te zijn om een hardnekkige ver-
dediging te voeren. Dit boek zou dan ook moeten
worden gelezen door een ieder, die in het Westen
in verdedigingsvraagstukken is geinteresseerd, spe-
ciaal door hen die in de een of andere vorm met
de leiding van de Westelijke verdediging zijn be-
last.
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B. A. C. Droste

kapitein van de Koninklijke luchtmacht

The historical supremacy of the socialist military or-
ganisation is an objective and logical phenomenon.

The invincibility of the socialist military organisation
and its supremacy over the imperialist military orga-
nisation are a direct result of the supremacy of the
socialist social system over the bourgeois in material
and spiritual respects.

Deze twee zinnen op blz. 205 en 207 van
,,Marxism-leninism on war and army”, geven de
doelstelling weer die de schrijvers van dit boek
voor ogen heeft gestaan. De auteurs zijn allen
Russische officieren; zij zijn of waren als docent
verbonden aan militair-wetenschappelijke oplei-
dingsinstituten en kunnen worden gekwalificeerd
als autoriteiten op het gebied van de militaire fi-
losofie en geschiedenis. Het boek verscheen in
1957; de bestudeerde editie is die van het jaar
1968 die in de Sovjet-Unie in 1972 in een Engels-
talige versie werd uitgebracht,

,»Marxism-leninism on war and army” is wat men
zou kunnen noemen een politiek-filosofische ver-
handeling. Het verduidelijkt de marxistisch-le-
ninistische visie op de verschijnselen ,,0orlog” en
»krijgsmacht”, waarbij — uiteraard — wordt stel-
ling genomen tegen de ,kapitalistische’ opvattin-
gen ter zake. Via beschouwingen over het elemen-
taire conflict tussen communisme en kapitalisme,
over de verwevenheid van het marxisme-leninisme
met de Sovjetrussische krijgskunde en, ten slotte,
over de krijgsmacht en haar machtsbasis geraken
de auteurs tot hun doel: het aantonen van de su-
perieure gevechtswaarde en methode van oorlog
voeren van de Sovjetrussische socialistische strijd-
krachten, dank zij de allesoverheersende invloed
van het marxisme-leninisme.

Communisme versus kapitalisme

De schrijvers stellen dat reeds de primitieve mens-
heid het conflict kende. In die tijd ging het om het
naakte bestaan: de overwonnene werd altijd ge-
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dood om plaats te maken voor de overwinnaar.
Latere maatschappelijke ontwikkelingen maakten
het mogelijk zonder gewelddadige strijd te over-
leven, maar toch verdwenen de gewapende con-
flicten niet. De oorzaak is gelegen in de ongelijke
verdeling der goederen over de verschillende na-
ties, waardoor het doel van de strijd het behalen
van oorlogsbuit werd. Tegenstanders werden niet
langer gedood; zij werden als slaven ingelijfd. De
tegenstelling tussen bezitters en niet-bezitters ken-
merkt ook nu nog de maatschappij en voert tot
de klassenstrijd. Volgens het marxisme-leninisme
ligt daarin de enige, nog geldige reden van de
oorlogvoering.

Volgens Marx leidt het bezit van de produktie-
middelen tot een concentratie van de natuurlijke
rijkdommen van een natie en de door de arbei-
dende klasse eraan toegevoegde meerwaarde in
de handen van de bezitters. Dezen beheersen
daardoor tevens het politicke bestel en gebruiken
dat alleen in hun eigen voordeel. De eigenlijke
klassenstrijd is dus een politicke strijd, maar be-
perkt zich niet tot een intern conflict in de natie.
Volgens Marx is de politieck van de kapitalistische
staat altijd gericht op het vergroten van de par-
ticuliere eigendommen van de bezitters, o.a. door
een agressieve buitenlandse politiek die zich even-
zeer tegen kapitalistische als tegen niet-kapitalis-
tische staten richt. Indien het — in wezen eco-
nomische — conflict zich ontlaadt in een oorlog,
kan in navolging van von Clausewitz worden ge-
zegd dat de oorlog een voortzetting is van de
politiek van de klassenstrijd met gewelddadige
middelen. Maar von Clausewitz erkent de werken-
de klasse niet als zelfstandig politick element,
doch beperkt zijn stelling tot de politiek tussen
staten. De marxistisch-leninistische verdieping van
von Clausewitz’ theorie geeft de socialistische sta-
ten de mogelijkheid elke oorlog in essentie als
een klassenstrijd te beschouwen. Zolang dit mon-
diale conflict niet is opgelost, blijft volgens het
marxisme-leninisme constant een oorlogsdreiging
aanwezig.










































































































