
DE SCHADELIJKE VESTINGEN.

i.
Vrij onderzoek, openbaarheid zijn de leuzen der 19' eeuw; de empi-

rische methode heelt afgedaan; hel autoriteitsgeloof heeft uitgediend;
»waarom" die eeuwige vraag der kinderen , is ook de eeuwige vraag der
menschen geworden ; men wil van elke zieuswij/e, van eiken toestand ,
van elke regeling de gronden en redenen kennen ; wat slechts steunt op
gewoonte en overlevering, doch voor de rcgthank van gezond vers tanden
gezonde kennis njel Ie verdedigen is, wordt verworpen, en zaken en mee-
niiigeri , die reeds als voor goed gevestigd waren te beschouwen , worden
op nieuw in kwestie gesteld.

Zoodanig is de algemcene geest van onzen lijd , en zoodanig is ook de
gcesl, welke , nu reeds sedert ettelijke jaren, in de krijgskunst, of liever
in de krijgs\\clenschap, ovcrheerschend is. Ook in krijgskundige zaken
vraagt men thans vóór alles naar goede redenen, en onderwerpt men zich
niet bl indelings meer aan hel gezag van een' naam , hoe groot die naam
ook zijn moge; men onderzoek t , men toetst elke meening, elke bewering
aan de ingevingen van eigen oordeel, aan de onverbiddelijke wellen der
logika , aan de voorschriften der groole meesters in de kri jgskunst , aan
de feiten der geschiedenis, aan die weinige grondregels , die als eeuwige
waarheden zijn blijven bovendrijven op die y.ce van meeningen, redeneringen
en stelsels, die de ecrie dag heeft zien komen en de andere lieefl zien ver-
gaan. En door dat onderzoeken, dal nadenken, dat wikken en wegen
ontstaan vaste onwrikbare overtuigingen , die soms met hel beslaande zich
verdragen , maar ook dikwijls daarmede in strijd zijn. Is dit laalslc het
geval, dan rust men niet — het ligt zoo in den aard der mcnselicn —
\oor dat men ook anderen lot zijne overtuiging heeft gcbragt, de zegepraal
zijner beginselen verzekerd en het gebrekkige dat bestond, heelt doen ver-
dwijnen of ineen storten. Zulk cene uitkomsl kan echter een enkel per-
soon , tenzij hij een zeer hoog en in\ loedri jk s tandpunt inneme in de maat-
schappij, niet anders verkrijgen dan ten koste van een jarenlangen en moei te-
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vollt'ri strijd, en nog mag hij zich geluk wenschen, indien hij daarhij niet
ten doel heeft gestaan aan velerlei miskenning en verdrietelijkheden zonder
lal. Gelukkig daarom het land waar de m a n n e n , die de zaken besturen,
zelven de dragers zijn van die heginselen en die begrippen, die studie, onder-
zoek en nadenken aan onbevooroordeelde verstanden als de waren hebben
doen kennen , waar de impulsie van boven komt , en waar hel talent en
de geestkracht van hen , die geregeerd worden , zich niet behoeven uit Ie
putten om de dwaalbegrippen Ie bestrijden van hen , die regeercn !

Een voorbeeld van zoodanigen toestand, als waarop in deze laatste re-
gelen gewezen werd , biedt België ons aan , waar de regering ten aanzien
van een hoogst gewigtig p u n t , de landsverdediging, inderdaad aan het
hoofd van den vooruitgang staat. Men weel dat België, in de eerste jaren
die op den val van NAPOLEON gevolgd z i jn , begiftigd is geworden met ecne
reeds van prachtige vestingen , die — het zij in bet voorbijgaan opgemerkt —
meer Nederlandschc millioenen verslonden hebben dan een jarenlange oorlog
had kunnen doen (I). Het stelsel, volgens hetwelk die vestingen werden aan-
gelegd , was van WELLINGTON a fkomst ig , die eigenlijk niets anders gedaan
had dan de oude verderfelijke barrière-vestingen weder in het leven terug te
roepen ; hel was het slechtste stelsel, dat zelfs bij den oorspronkelijke!!
stand der zaken , kou worden uitgedacht, en toen, later, België geheel op
zich zelf was gekomen en eene zelfstandige nat ie wilde u i tmaken , was dat
stelsel inderdaad onhoudbaar; hel zou toen tot den ondergang des lands
hebben kunnen leiden. Er behoorde inlusscbcn vrij wal moed loe om
openlijk Ie verkondigen dat WELLINGTON, de groole WELLINGTON, de over-
winnaar van NAPOLEON, de veldheer, die door velen als een krijgsmans-
genie van hel eerste water werd beschouwd , terwijl slechts enkelen hem
een bekwaam Icgeraanvoerder, en niet meer, durfden noemen, volkomen
gedwaald had, en, wal vestingslelsels betrof, volstrekt niet op de hoogte
was van zijnen tijd. Vooral in België hoorde er rnoed loe om die mecning
voor te slaan , daar toch de Engelsche Koningin in den herlog van WEL-
LINGTON steeds een trouwen vriend en raadsman had geliefd , en het niet
staalkundig scheen die vorstin, het hoofd van een' slaat, welke als de
natuurlijke bondgenoot van België was Ie beschouwen, legen zich in het.
harnas Ie jagen ; die vorstin was daarenboven door de banden des bloeds
en door de banden der vriendschap ten naauwste mei den Belgischen Koning
verbonden. De m a n n e n , die in België invloed uitoefenden op den loop der
zaken , lielcn zich echter door die verschillende bedenkingen niet terug-
houden; zij lielcn zich niel binden door hel gezag van den groolen naam
van WELLINGTON; zij dreven een slelsel van verdediging door, in beginsel
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iijnregl in strijd mei bel vroegere — een geconcentreerd slelsel, waarbij de
hoofdverdcdiging des lands in eene groole centrale vesting, Antwerpen ,
gezochl werd; zij zeilen , zonder eenig medcdoogcn , den beitel in de
schoonste veslingwerken, en de minisier C H A Z A L , de groote drijver der ge-
heele onderneming, kan zich er op beroemen aan België een slelsel van
verdediging Ie hebben gegeven, dal in volkomen overeenstemming is melde
hedendaagsehe krijgskunst, en dal — wat hel beginsel bclreft — ook hel
eenige is , dat aan België pnst

Wij zouden ons gelukkig rekenen , indien wij hetzelfde konden zeggen
van ons stelsel van landsverdediging. Maar hel vall niel Ie on tkennen , dat
wij, in dil opzigl , België benijden mogen. Ons vestingslelsel is niel op
de hoogte van den lijd , niel in overeenstemming mei de hedendaagsehe
krijgskunst. Het bewijs voor deze bewering zal laler gegeven worden; wij.
willen vooraf nuar de oorzaak zoeken, waarom wij , wat ons vestingslelsel
betreft , zoo ver bij België achterstaan. Daartoe zal een kort overzigl
noodig zijn van heigeen met onze vestingen, na de afscheiding van België,
is voorgevallen.

Toen de afscheiding van de Noordelijke en Zuidelijke gewesten voldongen
was, waren wij eigenlijk, evenzeer als België zelf , zonder eigen slelsel
van landsverdediging. Onder WILLEM I was de aandachl der regering bijna
uitsluitend gevestigd gewecsl op de Zuidelijke grenzen van hel vereenigd
koninkrijk ; in de Noordelijke gewesten was in deze en gene vesting een
weinig gewerkl, men had enkele vestingen verlaten, doch alles zonder plan
of methode; een vast, op de beginselen der nieuwe krijgsvoering berustend
stelsel had men niel. Vóór WILLEM I hadden de Franschen ook in sommige
onzer vestingen verbeteringen of veranderingen gebragt, maar NAPOLEON,
voor wien Nederland slechts een uithoek van zijn wereldrijk was, moest de
verdediging van ons land en ons vestingslelsel natuurli jk uit een geheel
ander oogpunl zien dan waaruit die verdediging beschouwd moest worden,
zoodra ons land een op zich zelf staand rijk vormde. De Franschen be-
paalden zich dan ook lot de verbetering en uitbreiding van die vestingen ,
die in htm algemeen systeem van verdediging pasl tcn, zoo als Vlissingcn ,
de Helder, Del fz i j l , maar de overige vestingen bleven aan hun lol over-
gelaten of werden als vesting opgeheven. Het oude veslingslelsel der Repu-
bliek , dat geheel gebaseerd was op de wijze van oorlog voeren in de
16* en 17" eeuwen, bestond dus in de hoofdzaak nog, toen Nederland, na
den strijd tegen België, was teruggekeerd binnen zijne oude grenzen; het
had , eerst onder de Franschen , later onder WILLEM l , veranderingen onder-
gaan , die niet altijd verbeteringen waren geweest; er waren verschillende
vestingen verdwenen, het veslingslelsel was minder uilgebreid geworden,
maar het had geene herschepping ondergaan , het was niet langs ralio-
neelen weg gewijzigd; het was niel in overeenstemming gebragl met de be-
ginselen der nieuwere krijgsvoering.

Zoodanig was de slaal van zaken loer» WILLEM II aan de regering kwam.
Wij weten niel of deze vorsl, zeer zeker zoo goed als iemand bevoegd
om in deze Ie oordeelen , len aanzien van ons veslingslelsel reeds lol eene
volledige overtuiging was gekomen , of zijne denkbeelden over al onze ves-
tingen reeds voor goed gevesligd waren; zooveel is cchler zeker dal hij —
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hel op zijnen las.1 aangelegde gerelrancliecrde kamp bij 's Bosch en andere
door hem verordende werken mogen het getuigen — voorstander was van
eene actieve verdediging, de eenige verdedigingswijze die tot groole uit-
komsten leiden kan. In dien geest wenschle hij dan ook ons veslingstelsel
Ie 'wijzigen en te voltooijen, maar hij begreep teregl dal hel onmogelijk was
dat stelsel eensklaps in zijn geheel te vervormen; hij zag in , dat het zaak
was Ie zorgen, allhans ééne goede krachtige vcrdedigingslijn te be-
zillen , hij begreep qu'il fallait courir au plus pressé. Hij liet derhalve
de meeste onzer bouwvallige en gebrekkige vestingen voor heigeen zij waren,
maar spande al zijne krachten in om ons in de Ulrechlsche l in ie eenc ver-
dedigingslijn van geduchte sterkte te geven. Hij bereikte zijn doel; de
Utrechlschc l inie kwam in den loop van eonige jaren lot s l and , en kon van
toen af Ie regt beschouwd worden als hel bolwerk onzer onafhankel i jkhe id .
Wanl het moge waar zi jn, dal de werken dier l inie op veel kostbaarder voet
zijn ingerigt dan noodig ware geweest, dal die wei ken leehnische geltreken
hebben, en ook niet juisl op de doelmaligsle punten gelegen zijn — het
neemt niet weg , dat de Utrechtsche l in ie cene verdedigingslijn vormt van
zoodanige sterkle , dal wij ons — om de woorden Ie gebruiken door onzen
eersten stadhouder omtrent de Ilollandsche l in ie gebezigd — »daarachter
tegen geheel de wereld zouden kunnen verdedigen."

Ware WILLEM II in hel leven gebleven en ware onze staalkundige toe-
stand niet veranderd, ons veslingslelsel zon denkelijk gaandeweg volgens
een vast plan — doch denkelijk ook op zeer koslbare wijze — zijn verbeterd
en voltooid geworden. Maar het jaar 1848 kw am , en daarmede trad een
tijdperk in v a n , trouwens zeer noodzakelijke, bezuiniging en inkr imping.
Men wilde n u , zoo als natuurl i jk was, ook op hel krijgswczen bezuinigen,
en onder anderen ook op de vestingen. Juisl over die vestingen was in de
laatste jaren veel geschreven, en daaromlrenl waren hoofdzakelijk drie stel-
sels op den voorgrond gelreden. Twee uiterste stelsels: het stelsel vooreerst
van behoud quand même, volgens hetwelk niet alleen geenc enkele vesting
verlaten , maar nog nieuwe gemaakt moesten worden , en aan de andere
zijde het slclsel om de vestingen tol hel kleinsl mogelijk aanlal te beperken ,
en van ons land slechts het belangrijkste gedeelte, namelijk Ho l l and , Zee-
land , Utrecht en Noord-Brabant te verdedigen; d i l heelle het s t r ik t gecon-
centreerde stelsel. Tusschcn deze beide zienswijzen lag eenc derde, die aan
het woord geconcentreerde defensie een ruimeren zin verbond, die ook wel
zoo weinig vestingen mogelijk wilde, maar daarentegen zoo veel land mo-
gelijk wilde verdedigen, die dus de verdediging zoo nabij onze grenzen wilde
beginnen als geschieden kon , zonder nadeel voor de latere verdediging
van de achterwaarts liggende linië'n.

De Baad van tijdelijke Ministers, die in hel begin van 1848 van den
Koning de opdragl had ontvangen om de noodige voorstellen van bezuiniging
op de verschillende lakken van de openbare d i e n s t , <lus ook op hel krijgs-
wezen Ie doen, scheen, blijkens zijn verslag van 13 November 1848, over
te hellen tot het stelsel, dal wij in de tweede plaats noemden, het s tr ikt
geconcentreerde stelsel, en stelde al dadelijk de afschaffing van een zeker
aanlal vestingen voor. Maar wetende, dal len dezen aanzien nog andere
meeningen bestonden , die de aandacht verdienden , en overtuigd van het
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«ut dat ook in deze zaak vrij onderzoek en openbaarheid geven konden ,
stelde de Raad verder voor om len aanzien der vestingen »het oordeel van
alle deskundigen , als op een nat ionaal vraagpunt in te roepen, en eerst
daarna Ie hesluiten welke vestingen behouden, welke vestingen verlaten
moesten worden." De veslingkweslie trad hiermede eene nieuwe phase ,
die van algemeene kritiek en openbaar onderzoek , in.

Die phase was van korten duur. Wel ademde het schrijven, dat, onder
dagteekening van 28 December 1849, door den loenmaligen minister van
oorlog, VAN SPENGLER, aan enkele officieren werd gerigt om hun gevoelen
aangaande de oprigling van een Comilé van defensie te vernemen, nog een
vrij liberalen geest, en scheen men te mogen verwachten dat de zaken van
ons vestingslelsel voortaan openbaar zouden behandeld worden, maar reeds
weinige maanden later werd een Comité van defensie benoemd, voor twee
derde gedeelte beslaande uil generaals, die lang niet allen bekend waren
als eene bijzondere studie te hebben gemaakt van ons defensie-stelsel, en
van wie het niet was te verwachten, dat zij ons vestingstelsel in overeen-
stemming zouden trachten te brengen met de nieuwere krijgsvoering. En
cje handelingen van dat Comité waren geheim!

Ofsclroon bij de instelling van het oorspronkelijke Comilé bepaald was,
dat een derde der leden, na verloop van 5 jaren, moest aftreden, is het
Comilé spoedig een permanent ligchaam geworden, waarin slechts van lijd
tot lijd een nieuw lid zitting nam. Enkele leden Iraden af uil eigen bewe-
ging; anderen verlieten het Comilé loen zij het pensioen bekwamen; het
scheen alsof een gepensionneerde, ware hij vroeger ook al de geschiklste
man om over ons veslingstelsel te oordeelcn , die geschiktheid verloor, zoodra
hij niet meer in werkelijke dienst was. Met de aanvul l ing van het Comité
was men, op enkele uilzonderingen na , even ongelukkig als bij de eerste
benoeming; meermalen zag men daarin personen als leden optreden, die,
voor zooveel men kon nagaan, nooit eene bijzondere sludie van vesling-
slelsels hadden gemaakt, en in de laatste jaren scheen zelfs te zijn aange-
nomen om de betrekking van lid van het Comité van defensie te verbinden
met die van Inspckleur van eenig wapen; een generaal, die zich welligt
nooit om vestingen had bekreund, scheen , Irispekleur wordende, tevens
specialiteit te worden in eene van de moeijelijksle kwesliën op krijgskundig
gebied ; als compensatie zag men daarentegen, dat mannen die hun leven
gewijd hadden aan de beoefening der krijgsgeschiedenis en die de geheele
vesling-kweslie van alle zijden hadden bekeken, uit het Comilé werden
geweerd!

Wel nam men in 1838, door aan het oude Comilé eenige nieuwe leden,
en daaronder bekende bestrijders van het bestaande veslingslelscl toe te
voegen , den schijn aan , alsof men werkelijk een ieders gevoelen wilde
hooren, maar de nieuwe leden, veel minder in aantal dan de ouden, en die
daarenboven niel allen tegenstanders waren van het beslaande stelsel, werden
natuurli jk overstemd , en toch heette hel nu dal ons vestingslelsel onder-
zocht en goedgekeurd was door mannen van de rneesl onderscheiden ziens-
wijzen. Maar in plaats van ie handelen zoo als omstreeks denzelfden tijd
in België geschiedde, waar van wege de regering al de rapporten en bij-
lagen , betreffende de kwestie van Antwerpen en het geheele stelsel van ver-
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(lediging in druk werd uilgegeven , hield men ook nu de beraadslagingen
van het Comité zorgvuldig geheim. Als reden voor die geheimhouding werd
opgegeven , dat de vijand niet bekend mogt worden gemaakt met onze ver-
dedigirigslijnen en hare gebreken, maar dat dit slechts een voorwendsel was,
is daaruit bl i jkbaar, dat de regering, door de uitgave van de peilkaarlen
der mondingen van onze stroomen, door de rivierkaart en de s tafkaar t , op
welke laatste zelfs bet beloop der vestingwerken is aangegeven , juist alle
gegevens die voor den vijand van eenige waarde kunnen zijn, tot zijne be-
schikking heeft gesteld , — in dit opzigl verder gaande dan tot hiertoe
eenig land ter wereld heeft gedaan. Aan de eene zijde dus zien wij eene
weigering om de algemeene beginselen van ons vestingstelsel, waarvan de
kennis voor den vijand zonder eenig belang is, in het openbaar te behan-
delen , en daar tegenover zien wij met eene onverklaarbare zorgeloosheid
openbaar gemaakt , wat juist van belang zou zijn om geheim te houden.
Kan die geheimhouding van hetgeen in hel Comité van defensie behandeld
wordt, dan eenige andere reden hebben , dan dat men beducht is voor de
kritiek, en , de zwakheid zijner redeneringen kennende, die niet durft
blootstellen aan het oordeel van het algemeen ? En welk gewigt kan men
dan hechten aan de besluiten van zulk eene Vergadering ?

Onderzoek en openbaarheid, de leuzen der 19e eeuw, zijn dus slechts in zeer
onvolkomene mate toegepast, geworden op de kwestie van onze landsverdedi-
ging. Hel oude veslingstelsel der Republiek, door NAPOLEON, overeenkomstig
het algemeene stelsel van verdediging voor zijn gehecle rijk, vervormd, be-
snoeid hier en uitgebreid daar; door WILLEM I , die slechts te lellen had op zijne
Zuidelijke grenzen, op nieuw, overeenkomstig een ander stelsel, veranderd
en over bet geheel met onverschilligheid behandeld; verbeterd door WII.I.EM II ,
die ons de Ulrechtsche linie schonk, is eindelijk, na al dat vervormen, be-
snoeijen, verknoeijen en verbeteren , onder de handen gekomen van een
Comité van defensie, dat tot taak kreeg ons gcheele defensie-wezen overeen-
komstig de beginselen van de nieuwe wijze van oorlogvoeren te regelen.
Maar dal Comilé was niet zamengesleld , zoo als voor zoo moeijelijk eene
taak het geval had moeten wezen; daar werden mannen in benoemd , die
moeijelijk als autborileiten in de kwestie der vestingen konden gelden, er-
kende specialiteiten van dil onderwerp werden buitengesloten, en zoo ver-
tegenwoordigde deze Vergadering niet het oordeel van de meesl bevoegde
beoordeelaars den Lande , maar slechts het oordeel van twee of drie men-
schen, welligt slechts van een man. Maar dat Comité werkte daarenboven
in het duister; hel onderwierp zijne meeningen niet aan hel oordeel van het
algemeen; hel mistte dus de altijd noodzakelijke controle op eigen denk-
beelden ; het scheen niet te bedenken, of liever de m a n , die daar den toon
aangaf , bedacht niet dal hij, hoe kundig ook , alleen, niet alles welen kon ,
en dal er een diepen grond van waarheid ligt in hel Fransche spreek woord:
il y a quelquun qui a plus (f esprit que VOLTAIRE, c'esl tout Ie monde.
Hel Comilé van defensie mocsl dus wel falen; zoowel door zijne zumen-
stclling als door de wijze van beraadslaging moest hel wel gebrekkig werk
leveren, en het komt ons voor dat men , ook zonder eenige kennis van de
vesting-kwestie te hebben, uil de wijze waarop ons veslingslclsel is bepaald
en vaslgeslcld geworden, geregtigd is hel besluit te (rekken, dal dil vos-
tmgslelsel nicl deugen kan.
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Maar wij zullen ook aantoonen, dal het niet deugt. Wij zullen aan-
toonen, dat het Comilé van defensie een stelsel heeft aangenomen, dat op
twee gedachten hinkt , dat gedeeltelijk in overeenstemming is met de be-
ginselen van de hedendaagsche krijgskunst, voor een ander gedeelte echter
berust op begrippen en beginselen van een vroegeren tijd. Wij zullen aan-
toonen dat het Comilé van defensie vestingen behoudt, die in zijn eigen
stelsel, zoo het dat consequent wilde doorvoeren, niet passen, en dat hel
behoud dier vestingen, schadelijk voor ons budget in tijd van vrede, in tijd
van oorlog schadelijk is voor onze verdediging, en den nadeeligslen invloed
zou kunnen hebben op den gang des oorlogs. Alvorens hiertoe over te
gaan, zij het ons echter vergund enkele fondamenteele waarheden in het
geheugen lerug te roepen, en vooral enkele dwalingen te bestrijden, die
jaar in jaar u i t , ook door de regering, omtrent de veslingkwestic te berde
worden gebragt. In eiken tak van wetenschap is het minder noodig nieuwe
waarheden te verkondigen dan oude dwalingen te bestrijden; dit geldt bo-
venal voor de krijgswelenschap. Doch inzonderheid geldt dit voor de leer
der vestingstelsels; ten dien aanzien zijn zulke verwarde denkbeelden, zulke
scheeve voorstellingen en zulke kolossale onwaarheden in de wereld gebragt,
dat men waarlijk eene vaste overtuiging moet bezitten om zelf niet verward
te raken te midden van al die hoogdravende redeneringen, die onbestemde
beschouwingen, die veelal verkeerde aanhalingen van de woorden van
de groote meesters, die stereotype u i tdrukkingen , die, een groot vertoon
van geleerdheid makende, inderdaad meestal niets anders zijn dan zinledige
phrases, en dal men meer dan eenmaal, na alles gelezen te hebben, ge-
neigd is met de »Schuier" uit de Faust uit te roepen :

»Mir wird von alle dem so dumm
Als ging mir ein Mühlrad im Kopf herum."

II.

Meestal hoort men redeneren als of de verdediging van een land niet
mogelijk is zonder vestingen, als of vestingen de condilio sine qua non zijn
van de verdediging van een land. Dit is liet eerste dwaalbegrip, dal wij
bestrijden moeten. Een land wordt verdedigd door zijn leger, en, zoo
het kusten heeft, daarenboven door zijne vloot. Met een leger en eene
vloot kan men des noods volstaan. De vloot sluit de zeegalen af en be-
schermt de kus ten ; het leger verdedigt het l a n d , en maakt daarbij gebruik
van de terreindeelen, die hel op zijn' weg ontmoel, van de verdedigings-
middelen , die de natuur aanbiedt. Hel leger van den verdediger is dan
eigenlijk in dezelfde positie als hel leger van een' aanval ler , d ie , een vijan-
delijk land binnengedrongen zijnde, daarna genoodzaakt wordt zich tol de
verdediging te bepalen. Dat aanvallend leger kan dan dikwijls ook niet
beschikken over vestingen en l iniën, over kunstmatige stellingen, en moet
dus, zonder deze, den verdediger, die hem vervolgt, tegenhouden. Ves-
tingen en stellingen — dit is eene londamenleele waarheid — zijn dus voor
de verdediging van een land geen noodzakelijk vereischle; die verdediging
is, ook /onder hen, mogelijk.

Maar vestingen en verslerkle stellingen, zoo ze doelmatig /ijn aangelegd,
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verlioogen loch de kracht der verdediging, en zijn soms bijna onmisbaar
te achten. Het zijn die vestingen en stellingen, welke den eenigen toegang
afsluiten , langs welken de vijand aan die zijde het land kan binnendrin-
gen, vestingen en stellingen dus die tot afsluiting dienen van bergpassen,
vaarwaters of van eene geheele landstreek. Van dien aard is bij ons de
Ulrechlsche l inie , die de geheele ruimte afslui t lusschen Merwede en Zui-
derzee; van dien aard z i jn , onder de vestingen, de Helder, Willemstad,
Brielle, die de hoofdtoegangen te water lot ons land beschermen. Noeh
de Ulrechtsche linie, als permanente linie, noch die vestingen zijn voor de
verdediging van ons land volstrekt noodig; die verdediging zou kunnen
plaats vinden indien die linie en die vestingen niet bestonden, maar die
verdediging zou dan veel minder krachtig kunnen z i jn , zou veel minder ,
zou zelfs weinig kansen op welslagen aanbieden. Linicn als de Utrechtsche,
vestingen als de Helder, die de Zuiderzee, Willemstad, die het Hollandsch
diep, Brielle, die de Maas afs lu i t , zijn dus goed e n , wil men , noodig.

Eene tweede categorie van vestingen wordt gevormd door de zoodanigen,
die ten doel hebben "om meer kracht bij te zetten aan eene reeds aanwezige
verdedigingslijn, die zonder haar ook wel verdedigd zou kunnen worden, maar
minder goed. Een land wordt bijv. begrensd door eene groole rivier, en men
wil die rivier verdedigen. Dit nu kan kan zeer goed geschieden, zonder dal
aan die rivier eenige vesting ligt; eene groote rivier is door een leger van
genoegzame sterkte zeer gemakkelijk te verdedigen ook tegen groole over-
magt; men kan den sterksten vijand daar geruimen tijd ophouden. Maar
wanneer men nu aan gindschen oever der r ivier , eene vesting of versterkte
stelling bezit, aan de achterzijde tegen de rivier leunende, met andere
woorden een bruggenhoofd, dan kan de verdediging veel krachtiger zijn,
en men kan den vijand veel langer ophouden. Doesburg, Zutphen, De-
venter, 's Bosch, Ni jmegen, zijn bij ons zulke bruggenhoofden. Men kan
den IJssel wel verdedigen, zonder Doesburg, Zulphen en Deventer ; men
kan de Maas wel verdedigen zonder 's Boscb, en de Waal, zonder Nijme-
gen , maar door die vestingen — aangenomen dat hare inrigling aan het
doel beantwoordt — kan men den vijand te gemoel gaan, hetgeen zelfver-
trouwen geefl en gunstig werkt op de verdediging ook van latere stellingen,
en men kan over het geheel den tegenstand langer rekken. Deze vestingen
zijn dus niet noodig, maar toch nuttig.

Wij komen nu tot eene nieuwe categorie, die van de twijfelachtige
vestingen. Hiermede bedoelen wij die vestingen, waar veel voor, maar
ook veel tegen is, die men dus waarschijnlijk niet zou aanleggen, indien
ze niel bestonden, en die , nu ze er eens zi jn, behouden kunnen worden
of verlaten, al naarmate van de bijzondere inziglen van hem, die op een
gegeven oogenblik met de leiding der krijgszaken is belast. Zulke vestingen
zijn bij ons: Vlissingen, Brcskens, Neuzen, Groningen en Delfzijl.

Vlissingen en de overige sterkten aan de Schelde hebben vooreerst ten
doel om den toegang lol de Wesler-Schelde voor den vijand af te sluiten.
Maar met welk doel men juist die Wester-Schelde wil afsluiten, terwijl
de poster-Schelde en hel Brouwcrhavensche gat, geheel open blijven, is
moeijelijk Ie begrijpen. Als hel Sloe en hel Kreckerak zullen afgedarnd zijn,
staal de Wesler-Schelde met de Oosler-Scheldc en de verdere naar Holland
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Bevelaiidsch kanaal en het kanaal door Walcheren, die gemakkelijk voor
den vijand kunnen worden afgesloten. Om naar Holland, naar hel hart des
lands te komen, hetgeen dan toch wel hel doel des vijands zal z i jn, zal
hij dus wel nooit de Wcsler-Schelde trachten te forceeren, wanl die rivier
voert naar België, niel naar Holland. Hel is overigens zeer twijfelachtig
of die Zeeuwsche sterkien alleen — d. i. zonder de ondersteuning van de
uoodige oorlogsvaarluigen — wel bij rnagte zijn, om den toegang lot de
Schelde te verdedigen, terwijl voorts vrij algemeen wordt erkend, dal on/.e
marine wel nooit meer op die hoogte zal komen, dal zij hel vereischl
aantal vaartuigen voor eene bi jzaak, als de afsluit ing der Schelde ontegen-
zeggelijk is , zal kunnen afzonderen ; alle aanwezige schepen zul len wel
hoog noodig zijn op de hoofd toegangen: de ingangen van de Zuiderzee, de
Nieuwe Maas, het Hollandsch diep enz. De afslui t ing der Schelde is dus
én overbodig èri denkelijk niet doenli jk, en de forten, die alleen mei dat
doel zijn aangelegd, zoo als Ellewoulsdijk en Bath, zijn dan ook, mecnen
wij , volkomen doelloos.

De overige sterkten of vestingen, Vlissingen, Breskens, Neuzen, hebben
echter nog een ander doel. Door Vlissiugen wordt de verdediging van
Walcheren, ook van Zuid-Beveland ten westen van hel kanaal , mogelijk,
omdat die vesting aan alle daartoe bestemde troepen ais wijkplaals dienen
kan. Evenzoo geven Breskens en Neuzen gelegenheid om Slaals-Vlaanderen
Ie verdedigen. Ziedaar hetgeen in hel voordeel dier vestingen Ie zeggen
valt. Hier legenover slaat echler, dal de verdediging van Slaals-Vlaanderen,
Walcheren en Beveland loch niet volstrekt noodzakelijk is tot behoud des
lands; dal de daarvoor Ie bestemmen troepen, mei hoe weinig men dan
ook welligl zal kunnen volslaan, toch onttrokken worden aan hel veldleger,
hel welk men zoo sterk mogelijk moet t rachten Ie maken; eindelijk dal de
zoo even genoemde vestingen niet op den duur in gemeenschap kunnen
blijven met Hol land, omdat de geheel onverdedigde Ooster-Schelde dadelijk
door den vijand wordt afgesloten, en dal zij dus, na korleren of langeren
lijd, met de daarop leruggetrokkene troepen en al het materieel in handen
van den aanvaller moeten vallen. Men ziel, hier is voor en legen, en als
ons bijzonder gevoelen willen wij wel doen kennen, dal het behoud dezer
vestingen ons niel noodig voorkomt.

In het voordeel van Groningen en Delfzijl is meer Ie zeggen. Die ves-
lingen kunnen lol steun strekken aan eene volks wapening, die, zelve ge-
steund op eenige aldeelingen van hel slaande leger, de noordelijke provinciën,
mei name Groningen en Friesland, kan dekken legen slrooptoglen van een
vijandelijk leger, dat op onze oostelijke grenzen aanvalt; Delfzijl beschermt
voorts de provincie Groningen legen kleine aanvallen van dezeezijde; Gro-
ningen met Delfzijl vormen de meest geschikte operalie-bazis voor Engeland,
indien die mogendheid onze bondgenoot is, en wij in hel ooslen worden
aangevallen. Die beide vestingen zijn daarenboven niet gemakkelijk Ie nemen ,
wanl zij kunnen , wanneer de enkele daartoe noodige werken zullen zijn
aangelegd, door eeue uitgebreide inundalie omgeven en beschermd worden.
Die vestingen zullen steeds in gemeenschap kunnen blijven rnel Holland,
zoodal men daarin zooveel (roepen kan brengen als men wi l , dus de ver-
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dediging zeer lang kan rekken, en de troepen ook — als ze elders met meer
vrucht kunnen gebruikt worden — er uit kan nemen. Die vestingen geven
dus geene aanleiding tot versnippering van magt, ze doen dus geen kwaad,
en het kan zijn, dat ze nut doen.

Evenwel, het hoogste nu t , dat die vestingen doen kunnen, bestaat daarin,
dal zij — of om juist te spreken, de troepen, die, onder begunstiging dier
vestingen, hier kunnen optreden — den vijand beletten gebruik te maken
van de hulpbronnen der beide noordelijke gewesten. Dit nu is, gelet op
den rijkdom dier beide gewesten, voor den verdediger geen onbelangrijk voor-
deel, en het zoude zeer verkeerd zijn dit moedwillig op te geven. Nu Gro-
ningen en Delfzijl dus eenmaal vestingen zi jn , moeten zij dat blijven. Maar
waren die plaatsen thans niet versterkt, dan zoude men zich van eene an-
dere zijde toch ook nog wel tweemaal moeten bedenken, alvorens tot de
versterking daarvan over te gaan. Nam men toch als beginsel aan, dat
men, om provintiën ie beschermen, vestingen mogt aanleggen, mits die
vestingen slechts zoodanig gelegen zijn dal zij steeds de gemeenschap met
hel hari des lands kunnen onderhouden — de billijkheid zoude vorderen,
dal men ook aan de Zuiderzee, lol bescherming van een deel van Over-
ijssel, Gelderland en Utrecht , eene of meer vestingen bouwde, en hoevele
veslingen zouden dan landen mei uitgestrekte kusten, Engeland, Frankrijk
of Rusland , niet moeten aanleggen !

Het kan geen beginsel zijn om veslingen aan te leggen tot bescherming
van enkele provint iën, tenzij het behoud des geheelen lands van die pro-
vintiën afhangt. Bestonden er bij ons geene veslingen, moest ons vesting-
stelsel uit het niet geschapen worden, noch Grpningen noch Delfzijl zouden
tol eene vesting moeien worden gemaakt, en zeer zeker niet, zoolang, in andere
opziglen, aan de goede regeling van het krijgswezen nog iets mogt ontbreken.
Want, dit moei rnen nooit vergeten, een land wordt niet verdedigd door
vestingen, maar door troepen; schaf al onze veslingen af , maar geef ons
een goed en lalrijk leger, hel land kan toch verdedigd worden; schaf het
leger af, en geef ons lien duizend veslingen in de plaats, een Chineschen
muur vormende van den Dollart lol Ylissingen, de vijand zal naar Amsterdam
marscheren, zonder een schol Ie doen. Het leger, beier nog, leger en
vloot, want die beiden mogen niet afgescheiden worden, vormen dus de
hoofdzaak; mei een goed leger en eeue krachlige vloot kunnen wij gerusl
de toekomst afwachten, ook al mogt ons veslingslelsel nu juist niet zijn
wat hel wezen moei. Maar wij hebben geen goed leger en wij hebben
geen krachlige viool, want hoe bescheiden men ook ten aanzien van beiden
moge wezen in zijne eischen, leger en vloot, hel is genoeg bekend, vor-
deren in vele opziglen nog dringend verbetering en uitbreiding. En hel is.
eene der redenen, waarom wij ons altijd met kracht zullen verheffen legen
het behouden van overtollige vestingen, dal zij — door de kosten van
onderhoud en verbetering, door hel daarvoor noodige artillerie- en genie-
malerieel enz. — de gelden verslinden, die zoo hoog noodig zijn tol opbeu-
ring en versterking van de levende strijdkrachten, en dus oorzaak zijn dat
(lezen in geval van oorlog niet aan hunne beslemming zullen kunnen beant-
woorden. Men kan dezelfde som loch maar eens besteden.

Overtollige veslingen beletlen dus in tijd van vrede de vorming vivan eene
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deugdelijke krijgsmagt — een eerste vercisclile, de werkelijke condilio sine qua
non voor de goede verdediging van hel land. In lijd van oorlog vorderen
die vestingen bezettingen; die bezettingen moeten natuurli jk genomen worden
uit het leger, en de vestingen zijn dan oorzaak, dal het leger — door hare
schuld reeds te zwak bij het begin van den oorlog — nog zwakker en den-
kelijk geheel onvoldoende wordt om den vijand Ie bestrijden en het land
te verdedigen. Eene overtollige vesling is dus een mes dat van twee kanten
snijdt , en ongelukkig is de pa t i ën t , in wien gesneden wordt, bel leger zelf.

Ziedaar onze argumenten tegen onnoodige vestingen in hel algemeen.
Wij vertrouwen dal ze duideli jk z i jn , en dal iedereen ze begrijpen k a n ,
ook zonder krijgskundige te zijn. De geheele vcstingkwestie, in den zin
als wij die hier behandelen, is eigenlijk niets dan rekenkunst. Als men
100 gulden heeft, en men geeft die 100 gulden uit aan sleenen, houdt
men geen geld over om metselaars Ie huren; als men over 100 werklieden
kan beschikken, en men gebruikt die 100 werklui om een huis te bouwen,
houdt men geen menschen over om daar eene gracht om been Ie graven.
Anderhalve Ion aan vestingen besteed, maakl dal men een regemenl in fan -
terie minder moei hebben ; Iwinlig duizend man in eenige vestingen gelegerd,
maken dat men, bij een gevecht, t w i n t i g duizend man minder tegenover
den vijand kan stellen. Dat alles schijnt zoo klaar als de dag en voor
geen tegenspraak vatbaar , en toch heeft men getracht het te wederleggen.
Wij zullen die wederlegging hier met eerlijkheid ter neder schrijven, en
laten gerusl aan hel gezond oordeel over van iedereen, van den eersten
burger de beste, of aan die wederlegging eenige waarde kan worden
gehecht.

Men heeft nooit tegengesproken, dat de vestingen hel geld verslinden van
het budget, maar men heeft wel de bewering getracht te ontzenuwen, dat
de vestingen, in geval van oorlog, bel leger verzwakken. »Dal is niet
zoo," heeft men gezegd; » wij hebben in geval van oorlog een grool aanlal
jonge troepen, die toch niet in hel veld zijn Ie gebruiken, en die troepen
plaatsen wij in de vestingen; laat nu werkelijk in tijd van oorlog deze of
gene vesling, die men thans wcnscbt Ie ver la ten , eens onnoodig blijken Ie
zijn, dan is er immers nog niets verloren; jonge troepen moet men loch
beginnen mei in vestingen te oefenen; laat men dil nu gedaan hebben in
eene onnoodige vesling, dan heeft die vesting loch hure renle opgebragl;
de iroepen zijn daar geoefend geworden, en als de vesling daarna onnoodig
blijkl te z i jn , heefl men niets te doen dan die troepen er uit te nemen."
Die geheele redenering is in een oogenblik te vernietigen.

Vooreerst: gij zegt de vestingen, die wij verlaten wil len, kunnen dienen
tol oefening van Iroepen. Maar die oefening kan immers plaats hebben in
de vestingen, die wij overhouden.

Ten tweede: gij zegl, in die vestingen moeten jonge Iroepen geplaalst
worden, die in hel veld loch niet zijn te gebruiken. Jonge Iroepen? Mi-
liliens? Maar de mililiens zilleu in onze bataillons, in onze eskadrons, in
onze ballerijen, dus in elk onderdeel van ons veld leger; men zal ze toch
daar niet uit willen nerncn? Dus schutterij. Maar dan speelt gij immers
de vesting mei al hel gcschul en al hel materieel aan hel kleinste dela-
chemenl in handen, dat het den vijand gelieft af te zenden, gij steil ons
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dan bloot met onze vestingen Ie zien gebeuren wat met de Pruissische in
1806 geschiedde, gij zet de eer onzer wapenen, de eer van ons volk op
bet spel. Wij zijn volstrekt niet vijandig gezind legen onze schutterij; het
tegendeel is waar; maar aan de schutterij alleen de verdediging eener ves-
ting over te la ten, is het verkeerdste wat men doen kan. De vestingoorlog
is niet meer wal zij vroeger was; vroeger kon men in de vestingen met
weinig geoefende troepen volstaan; van dien tijd is het spreekwoord af-
komstig: achter eene borstwering is ieder soldaat goed, die slechts een
geweer kan afschieten. In onzen tijd is dat spreekwoord nog niet geheel
onjuist geworden, maar het geldt niet meer bij de verdediging van eene
vesting, omdal de verdedigers niet achler de borstwering moeien blijven,
en hel inlegendeel een hoofdbeginsel is geworden om den vijand builen de
vesling op te zoeken, en het voorgelegen terrein zoolang mogelijk te ver-
dedigen. En toch, onze schuiterij, die niet schieten kan en geen flaauw
begrip van veslingdiensl heeft, zou, ook achter de wallen eener vesling ,
was zij daar al leen, een wonderlijk figuur maken, en de Franschen, de
vesting willende nemen, zouden welligt met een hataillon Zouaven al zeer
ver komen.

Eindelijk : gij beweert, dat in hel ergsle geval, als de vesling onnoodig blijkt
te zijn, wij de troepen er nog altijd kunnen uitnemen. Liefelijke onnoo-
zelheid! De geheele strijd draait om eenigc vestingen, die rondom inge-
sloten kunnen worden; de vijand zendl, bij zijn opmarsen, naar die ves-
tingen groole detachementen om ze in Ie s lui ten, en daar hij zeer zeker
een talrijk leger heefl, zullen die detachementen hem niet noemenswaardig
verzwakken; hel hoofdleger rukt voorwaarts , en bekreunt zich verder om
die vestingen niet. Maar de muis zit in de val ; onze troepen uit de inge-
slolene vestingen kunnen niet meer bij hel leger aangetrokken worden, en
daar elke vesling, die geheel ingesloten kan worden en dus overgelaten
blijft aan hare eigene krachten , na korteren of larigeren tijd verloren moet
gaan, zullen ook deze vestingen, me lde troepen, met al hel kostbare ma-
terieel, den vijand in handen vallen. Als de schutter i j nu die vestingen
verdedigen moet, dan willen wij wel voorspellen dat de \ i jand er zeer
spoedig binnen zal zi jn; hij laat dan zijne soldalen smullen van den pro-
viand , dien hij daar v i n d t , en schiet onze soldalen dood mei de kanonnen,
die hij van de wallen haa l t !

M a a r , alle scherts daargelaten, veslingcn, welke geheel kunnen worden
ingesloten en welke de vijand niet behoeft te belegeren, zijn niet allee»
onnoodig, maar slecht en nadeelig, omdal zij hel geld van hel budget ver-
slinden , het leger verzwakken en den vijand kostbare hulpmiddelen in de
handen geven. Zulke vestingen zijn bij ons — om met de ergslen te be-
ginnen — Maastricht en Venlo, dan Bcrgen-op-Zoom, Breda en Grave,om
'liet van Koevordcn Ie spreken, dal nog altijd in het verdedigingsplan van
het Comité van defensie eene soorl van rol schijnt ie spelen. Die ves-
tingen moeien verlaten worden; zij hebben voor ons geen nul hoegenaamd;
wel zijn zij voor ons nadeelig en verderfeli jk, en len volle verdienen zij den
naam van schadelijke vestingen , waarmede wij ze hier bestempelen. Dit
aan ie loonen is hel doel der volgende bladen.
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Maastricht en Venlo zijn de vestingen, welke wij in de eerste plaats
willen bespreken. Onze taak ten aanzien dezer vestingen is gemakkelijk.
Zoo ver is men eindelijk gekomen , dat niemand meer liet nut dier sterke
plaatsen , voor het geval dal wij alleen slaan , dus uil hel eenige ware oog-
punt, durft volhouden. Maar nu heelen die vestingen nuttig in geval wij
oorlog voeren in vereeniging met andere mogendheden. Zie hier wal daar-
omtrent geze.cd wordt.

» I n verband met een vermoedelijk bondgenootschap, dat toch welwaar-
schijnlijk is, met België of Duitschland of ook mei beide staten , zijn die
twee vestingen, Maastricht en Venlo, van hoog belang, omdat wij daardoor
in het bezit blijven van de Maas, die rivier versperren, en zoowel op den
regier- als op den linkeroever stelling kunnen nemen." Zoo sprak in de
zitting van 28 November jl , de generaal VAN MULKEN, en de minisier ver-
klaarde , niet alleen dat hij zich met die meening volkomen vereenigde ,
maar zelfs, «dal wij welligl het behoud van ons land aan die twee ves-
tingen te danken zouden kunnen hebben." Ons land behouden door Maas-
tricht en Venlo ? De Kamer heeft niet veel verstand van mil i ta i re zaken ,
maar wij zijn toch zeker dat deze, tot hiertoe nog nimmer vernomen, ver-
klaring menig lid verrast zal hebben , en de heer DE BIËBERSTEIN , die bij
deze gelegenheid eene zeer goede redevoering over ons veslingstelsel hield,
merkte dan ook, zoo het scheen niet zonder eenige ironie op, »dat bet
hem verheugde dal het behoud des lands van Limburg zou kunnen uil-
gaan."

Maar nu de gronden van den generaal VAN MULKEN. »Maaslricht en
Venlo", zegt de geachte afgevaardigde, «versperren de Maas." Ja, dit
valt niet te on tkennen ; als wij die vestingen bezet hebben kan de vijand,
bij een' aanval op ons land , van die rivier geen gebruik maken voor zijne
aanvoeren, en dit is dus voor ons een voordcel. De vraag is nu maar ,
of hel voordeel groot genoeg is om dal ie koopen met hel verlies — want
verloren gaan die vestingen na korlcren of langeren lijd zeker — van eenige
buizende soldaten en een schat van materieel (23S vuurmonden , meencn
wij)? Die vraag aarzelen wij geen oogcnblik om ontkennend Ie beant-
woorden. De Maas is vooreersl, "s zomers, veelal geheel ongeschikt voor
dergelijke aanvoeren. Maar daarenboven , de vijand kan hier beschikken
over een tal van goede wegen , en door de Maas af te sluilen doel men
hem geen ander nadeel dan dal hij voor zijne aanvoeren één' weg minder
heeft. Door echter de vestingen op de Maas (e behouden, gooit men in
tijd van vrede jaarlijks eenige duizende guldens, in tijd van oorlog, eenige
duizende soldalen weg. 01 wil men die vestingen , zoo als een vroegere
minisier eenmaal te kennen gaf, in lijd van oorlog, onlruimen , er op
rekenende dal de Pruissen of Belgen ze bezeilen zul len? Maar men zal toch
het materieel er niet uilnemen ; en wal zal men uu doen, indien de Pruissen —
wij spreken niet van de Belgen, want die zullen zoo dwaas niet zijn — eens
geen lust hadden die vestingen lc bezetten ? Dan zullen wij er wel bezet-
tingen in moeten brengen. Daarenboven, bij het begin van den oorlog
zullen wij toch waarschijnlijk alleen slaan, en zoolang wij nu nog geen
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Bondgenoolen hebben, moeien wij Inch bezettingen in die vestingen plaatsen ,
en die bezettingen , aan den eersten schok blootgesteld , moeten uit goede
troepen bestaan, en hoe komen die er nu uil als de vijand de vesting in-
sluit ? ... »Maastricht en Venlo, zegt de generaal VAN MULKEN , »kunnen voor
ons en onze bondgenooten van belang zijn , omdat wij daardoor zoowel op
den regier- als op den linkeroever stelling kunnen nemen." Men zou dus
van den eenen oever niet op den anderen kunnen overgaan, zonder die ves-
tingen ? Wij hebben te veel eerbied voor het gezond verstand van den gene-
raal VAN MULKEN om te gelooven, dat hij zulk eene bewering in ernst zou
willen volhouden. Zegt men , dat de overgang van den eenen op den anderen
oever toch gemakkelijker /al kunnen geschieden, wanneer men die vestingen
bezit , dan wanneer dat niet het geval is , dan antwoorden wij : dit is
volkomen waar, doch de vraag is weer, of legen dat voordeel het nadeel
van het behouden dier vestingen opweegt. Dil zou men moeten aantoonen
om zijne stem tot dat behouden te wettigen. Het is niet genoeg te zeggen:
die zaak heeft deze en gene voordeelen, want er is geene zaak zoo slecht,
die niet hare voordeelige zijde heeft. Maar men moet aantoonen dat de
voordeden de nadeelen overtreffen. En dit is voor de Limburgsche ves-
tingen nog nooit gedaan.

Maastricht en Venlo, zeggen sommigen, kunnen voor de Duitsche legers,
die in België aanvallend tegen Frankrijk optreden, als depöt-plaatsen dienen.
Dat kunnen zi j , ja. Maar Pruissen heeft aan den Beneden-Rijn reeds uit-
muntende depót-plaatsen in Wezel en Keulen, en heeft zelfs Gulik geslecht,
en wat zal het n u , in zoo vruchtbaar eene landstreek , nog met nieuwe
depöt-plaalsen doen aan de Maas? In slechts één geval zouden de Lim-
burgsche vestingen voor de Duilsehe legers van waarde kunnen zi jn, name-
lijk indien zij de Maas zouden willen gebruiken als eene verdedigingslijn ,
maar het is genoeg bekend dat de gesteldheid van die rivier ze onvatbaar
maakt om met goed gevolg verdedigd te worden. De Maas, namelijk de
Maas boven Venlo , is geene verdedigingslijn.

Het argument, dat Maastricht en Venlo ons of onze Bondgenoolen van
dienst kunnen zijn , indien wij met Duilschland en België vereenigd tegen
Frankrijk oorlog voeren, gaal dus niet op ; het is een van die nevelachtige
en onbestemde argumenten, die indruk maken op onkundigen, maar waarvan
de onwaarde dadelijk bl i jkt , zoodra men ze aan een grondig onderzoek
onderwerpt. Maar de voorstanders van Maastricht en Venlo laten zich niet
gemakkelijk uil het veld slaan. Wanneer men hun heeft aangetoond, dat
die vestingen voor ons geen waarde hebben, zoo min in geval wij vereenigd
zijn met bondgenooten als wanneer wij alleen staan, dan vallen zij de zaak
van een andere zijde aan. Zij trachten ons dan beducht te maken voor het
ongenoegen van vreemde mogendheden ; zij dreigen dan met den toorn van
Pruissen; zij zeggen dan : gij kunt Maastricht en Venlo niet verlaten, want
Pruissen wil het niet.

Pruissen wil het niet. Hoe weet men d i t ? Heeft Pruissen ooit, al was
het slechls op ofticieuse wijze, te kennen gegeven, dal het eeuig belang
stelde in die Maas-vestingen, en /.e gaarne behouden zag? Wij betwijfelen
hel sterk. Bestaat er dan wclligt een traktaat, in het tijdperk der ge-
heimhouding aangegaan , of eenig ander geschreven sluk, waarbij wij ons
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verbinden Maastricht en Venlo te behouden ? Wij kunnen met zekerheid
zeggen , dat zoodanig traktaat niet beslaat. Maar aangenomen nu eens
dat Pruissen gesteld was op het behoud dier vestingen , en het zeer euvel
opnam dat wij ze verlieten : zou die mogendheid ons daarom niet helpen
als wij aangevallen werden? Niemand zal dit immers in ernst beweren.
Als het belang van Pruissen medebrengt ons te ondersteunen, zal het dat
doen, om 'teven of wij Maastricht en Venlo bezitten of niet, en brengt
zijn belang het niet mede, dan ondersteunt het ons niet ; het zal dan rustig
aanzien hoe 10.000 man van onze beste troepen daar, even als in 167"2, opge-
offerd worden — welligt bij zich zelvcn de opmerking makende , dat de
Nederlanders in 200 jaren in krijgszaken weinig vooruit zijn gegaan. Dat
schermen met Pruissen is dus eigenlijk niets dan een middel om eene on-
houdbare bewering te doen zegevieren. Hel is Pruissen , gelooven wij,
volkomen onverschillig of wij Maastricht en Venlo verlaten of niet , en de
heer VAN HEUKEI.OM heeft den stand der zaak zeer juist en zeer geeslig aan-
gegeven, toen hij in de zi t t ing van 2 December zeide : »de geachte spreker
uit Steenwijk (de heer STOUM VAN 's GRAVESANDE) geeft toe, vooreerst, dat
de Maas-veslingen als verdedigingsmiddelen niets waard zi jn; in de tweede
plaats, dal er ook geen ander obstakel beslaat, waardoor men gebonden
zou zi jn , maar toch een zeker » i k weet niet wal" — de geachte afge-
vaardigde uit Steenwijk weet ook niet wat — en iemand, ik weet ook niet
wie, die ons aan dat iets zou vasthouden. Dal alles zweeft in de lucht."

Maar wat vragen wij naar hetgeen Pruissen wil of niet wil. Moeten wij
ons verdedigingsslelsel inrigten naar de zienswijze van vreemde mogend-
heden , die welligt onze bondgenooten zullen zijn, maar ook wel onze vij-
anden zouden kunnen wezen ? Of moeien wij , als onafhankelijke natie ,
ons verdedigingsslelsel inr igten zoo als ons dal goed voorkomt, zoo als het
meeste strookt met onze belangen ? Wat hebben wij aan onze onafhan-
kelijkheid , wanneer wij op ons eigen gebied niet eenmaal mogen doen, wat
wij goedvinden , en wanneer wij , om te bouwen of af te breken in onze
eigene sleden, verlof moeten vragen aan den vreemdeling ? Dat wij, eene
kleine mogendheid , niet zonder noodzakelijkheid de groote mogendheden
tegen ons in het harnas moeten jagen , spreekt wel van zelf ; dat is staat-
kundige wijsheid. Maar hel is geen staalkundige wijsheid meer, hel is
flaauwhartigheid , wanneer men sleeds angstig rondziel of eenige onzer han-
delingen ook het ongenoegen zou kunnen opwekken van magtige naburen ,
en niet eenmaal zijn eigen huishouden durft inriglen, zoo als men het besle
acht. Het heeft ons leed gedaan, dat zoodanige angstvallige, weinig
Nederlandsche politiek in een onzer meest achtingswaardige vertegenwoor-
digers, den heer STORM VAN 's GRAVESANDE , een verdediger heeft gevonden.
Maar wat wij het meeste betreuren , dal is, dal een ministerie, hetwelk
bij uitnemendheid nationaal wordt genoemd , en waarvan de hoofden jaren
achtereen geslreden hebben voor eene vermindering van bel budjel van
oorlog, stilzwijgend zijne goedkeuring kan hechten aan het behoud van
kostbare vestingen , die niemand noodig acht , maar die men niet durft
te verlaten uit eene, eigenlijk door niets gewelligde, vrees voor de onte-
vredenheid van eene vreemde mogendheid. Dal zoo iets plaats heeft onder
een bewind , da l , meenden wi j , als een gedeelte van zijne roeping be-
schouwde om de vaan onzer na t iona l i te i t en zelfstandigheid tegenover een
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ieder hoog verheven te houden , is voor ons eene teleurstel l ing, en ,
helaas, hel is niet de eenige, welke dil Iweede ministerie THORBECKE aan
de officieren van hel leger doel ondervinden

De vesting, welke in de tweede plaats onze aandacht vordert, is Bergen-
op-Zoom. Ook deze vesting heeft bij de jongste beraadslagingen over het
Budget van Oorlog het onderwerp uitgemaakt van uitvoerige discussie , en
wij kunnen , om het schadelijke van deze vesting aan te toonen , niet beier
doen dan in de eerste plaats de redenen , die toenmaals tot het behouden
daarvan zijn aangevoerd , aan den toets onzer kritiek te onderwerpen.

De Tweede Kamer had in het voorloopig verslag de opmerking gemaakt,
»da t — na het aannemen van een defensie-stelsel, waarvan de stelling van
Willemstad den regtervleugel uitmaakt — de geheel daar builen gelegen
vesting Bergen-op-Zoom nutteloos, ja schadelijk i s , en dit nog meer zou
worden, als de , ten behoeve van den Zeeuwschen spoorweg, tot stand te
brengen afdamming der Ooster-Schelde — eene afdamming, die sterkeaan-
slibbing verwachten laat — voltooid zal zijn." Wij zouden , in onze een-
voudigheid , meenen , dat hiertegen niet veel in te brengen was , en wat
lezen wij nu in de Memorie van Beantwoording ? »Wat nu de vesting
Bergen-op Zoom betreft, moet de Minister verklaren niet te kunnen begrij-
pen , waarom thans zoo zeer op de slooping van die vesting wordt aange-
drongen , want ten allen tijde is het nut van die vesting door hare gunstige
ligging erkend; maar bovendien moet men de vraag doen , of het niet
hoogst onvoorzigtig zou zijn om eene vesting , die slechts op 7 uren af-
stands van Antwerpen — het palladium van België — is gelegen, te
slechten ?"

»Mogt eenmaal door eene afdamming van de Ooster-Schelde water in
land veranderd worden, dan wordt echter de toestand anders, en dan zou
men er wel toe dienen over te gaan om Bergcn-op-Zoom niet langer als
vesting te behouden; vóór dien tijd mag men er dus niet toe hesluiten."

De Minisier ziet niet in , dat men thans op de slechting van Bergen-
op-Zoom aandr ingt , want die vesting is altijd als nut t ig erkend geworden.
Dus blijft eene vesting, die eens goed is geweest, altijd goed? Laten wij
ons dan haasten om van Grol, Brcevoort, Lingen e tutti quanti weder ves-
tingen te maken ; het waren vroeger ook goede vestingen.

Wij vinden het zeer natuurli jk , dat men aandringt op het verlaten van
Bergen-op Zoom. Wanneer die vesting vroeger als ui tmuntend werd be-
schouwd, om hare gunstige ligging, omdat zij steeds in gemeenschap bleef
tnet hel hart des lands, dan moet men ze nu als onnutt ig beschouwen,
omdat die gemeenschap thans nog slechts zeer gebrekkig is, en — dit weet
men met zekerheid — spoedig in hel geheel niel meer beslaan zal. Met
dit vooruilzigt zouden wij , die, in het algemeen gesproken , geen voor-
standers zijn van vestingen , en die ze als een noodzakelijk kwaad be-
schouwen , geen oogenblik aarzelen om reeds dadelijk de vesting Bergen-
op-Zoom uit de rij onzer vestingen te doen verdwijnen. Doch wij kunnen
ons zeer goed begrijpen , dat iemand, die eene voorliefde voor vestingen
heefl , en daarin alle heil z ie l , hiertoe nog niet wil overgaan, en wachten
wil totdal de afdamming der Ooster-Schelde een fait accompli zal zijn. Wij
zullen hierover den Minis te r dus niet hard vallen ; maar waarom dan nog
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gelden uilgegeven tol onderhoud van eene vesting, die men zelf erkent,
binnen een korl lijdsverloop, te zullen moeien opgeven ? Waarom dan nog
hel budgel van Binnenlandsche Zaken bezwaard met eenige duizende gul-
dens tol verbouwing van die gedeelten der vesting, door welke de spoorweg
zal komen ? Kon al dat geld — als men dan loch niets wil doen voor het
personeel — niet oneindig nuttiger besleed worden voor andere verdedi-
gingswerken ?

Wal de redenering betreft, dat het onvoorzigtig zou zijn Bergen-op-Zoom
te verlaten, omdat die stad op 6 of 7 uren afslands van Anlwerpen l igt ,
daaraan kunnen wij , hetzij met bescheidenheid gezegd, geen louw vasl-
maken — evenmin als aan die andere drangreden lol hel behoud der ves-
l ing, door den Minister eerst ter elfder ure aangevoerd , dal namelijk Bergen-
op-Zoom, als de spoorweg gereed is, liggen zal op den grooten weg, ko-
mende van Vlissingen en gaande naar Breda, Moerdijk enz. (Zilling van 2
December 1862). Dat men vestingen moet hebben om wegen af te sluiten,
is een van die verouderde begrippen, die wij meenden dat reeds lang waren
uilgeroeid. In de 17' eeuw, toen er slechts weinige en weinig goede wegen
waren, loen een invallend leger geheel afhankelijk was van zijne magazijnen ,
en de legertreinen dus altijd een buitengewonen omvang hadden, loen het
voerwezen gebrekkig ingerigt was, loen kon er sprake zijn dal men een
weg, veelal de eenige bruikbare loegang lol eene geheele landstreek, door
middel van eene vesling afsloot. Thans is dit onmogelijk; de vijand trekt
om de vesling heen, en hel eenige resultaat is dat men hem genoodzaakt
heeft een omweg te maken, en te marschcren over een slechteren weg dan
wanneer hij den hoofdweg had kunnen volgen. Dat resultaat is toch waarlijk
niet waard, dat men daarvoor eene vesting onderhoudt — gezwegen nog
daarvan, dat zoodanige vesting, van alle zijden ingesloten kunnende wor-
den , noodwendig verloren moet gaan, en zoodoende een kostbaar materieel
en niet minder koslbare Iroepen nutteloos worden opgeofferd.

Maar daarenboven, geen enkele vijand zal ooit in hel hoofd krijgen om
over dien Zeeuwschen spoorweg te marcheren! Wat wil hij daar — vragen
wij met den heer STORM VAN 's GHAVESANDE — in 's hemelsnaam doen ? Valt
de vijand aan de westzijde aan, dan zal hij toch wel langs den korlslen
weg (d. i. door hel Hollandsen diep of door de Nieuwe Maas) naar Holland,
en niet naar Noord-Brabant gaan, en is hij in Noord-Brabant, en mogl hij
zoo dwaas wezen naar Zeeland te trekken, dan «zit hij" zoo als zeer
geestig in de Kamer werd opgemerkt, «m de fuik."

De heer STORM VAN 's GIUVESANDE heeft nog getrachl Ie onderzoeken, wat
de Minisier eigenlijk bedoelde mei zijne uitdrukking, dat Bergen-op-Zoom
op zes uren afslands van Anlwerpen ligt. De Franschen zouden, bij een
eventueel beleg van Antwerpen, Bergen-op-Zoom willen nemen, ten einde
daar een vasl punt te hebben, en de Minister zou, meende de heer STORM,
van die veronderstelling uitgaande, uit dien hoofde Bergen-op-Zoom als
vesting willen behouden. Wij begrijpen volstrekt niet wat de Franschen
met dat vaste punt zouden doen; maar vreest men werkelijk eene derge-
lijke poging, dan moet men, zoo als leregl door den heer STOIIM werd op-
gemerkl, Bergen-op-Zoom, juisl niet behouden; men moei dan juisl daar
geen punl hebben, waarin de Franschen lust zouden kunnen krijgen. Maar
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welligt onderstelde ilc Minister het geval, dal wij en Engeland België on-
dersteunen en troepen naar Antwerpen zouden willen brengen, en bedoelde
hij dal daarbij Bergen-op-Zoom als verzamelplaats voor die (roepen van dienst
zou kunnen zijn. Is dat de bedoeling geweest, dan moeien wij vragen,
vooreerst of zoodanige verzamelplaats wel eene vesting behoeft te wezen,
en in de tweede plaats of juist Bergen-op-Zoom daartoe zoo bijzonder ge-
schikt is? De Minister heeft , hoewel daartoe aanleiding genoeg was, ver-
zuimd om zijne bedoeling in dit opzigt nader te verklaren, en, zoolang
dit niet is geschied, kunnen wij onmogelijk aan het gcheele beloog over
Bergen-op-Zoom in verband met het palladiurn van België, eenige de minste
waarde hechten.

»Hel is wel te bejammeren — wij zeggen het den heer V E U D I C I I È N E (1)
na — dat de beste vesting, die wij hebben, van zoo weinig strategisch
belang geworden is , maar dit laat niet na , dat men toch ook de goede
bakens verzetten moet, indien hel tij verloopen is; di t wordt echter in het
algemeen dikwijls te weinig bedacht; het nieuwe hek wordt al ligt aan den
ouden paal weder opgehangen, omdat daar de duimen nog in zi l len." Zeer
ware woorden, en die waarlijk niet alleen op onze vestingen van toepas-
sing zijn.

Onze lezers gelieven ons nu nogmaals te volgen naar de Maas, waar
wij , behalve Maastricht en Vcnlo , nog de vesting Grave bez i t ten , d ie , minder
schadelijk dan die beide vestingen, toch ook voor de verdediging van ons
land nadeelig is. Grave is, in verschillende t i jdperken, herhaaldelijk be-
legerd geworden, en heeft in de geschiedenis der belegeringen eene groote
vermaardheid verkregen door het beleg van 1674, toen het door den fransch-
man CIIAMILLT op zoo uitstekende wijze legen WILLE.M III verdedigd werd,
dal die verdediging nog heden ten dage als een voorbeeld geldt. Wij zijn
overtuigd, dat Grave de eer van eene vesting te b l i jven , voor drie-vierde
Ie danken heeft aan die roemruchtige verdediging van 1674. Het gaal soms
mei de vestingen als mei de rnenschen. Een generaal heelt in vroeger jaren
groole diensten bewezen, en zich ten volle de onderscheidingen waardig
gemaakt , waarmede men hem achlervolgens heeft vereerd. Maar de man
is oud geworden; hij mist geheel hel noodige vuur , de morccle kracht,
den lust om hel hem toevertrouwde gedeelte van het krijgswezcn goed te
besturen en onverpoosd na de verbetering en volmaking daarvan te streven.
Nu zegt het algemeen belang: geef dien generaal eene welverdiende rust ,
opdat anderen zijne laak kunnen volbrengen, voor zij zelven ook oud geworden
zijn. Maar nu komt de tradit ie, de gewoonte, de sleur: »die man is altijd
generaal geweest; hij loopt al lien en Iwinlig jaar zoo mee, en de zaken
gaan n u , nu hij 80 jaar oud is, niets slechter dan toen hij 60 en 70
was; waarom zoudl gij hem nu juisl doen aftreden?" En de gewoonte
wint het pleit, en het oude hek blijft in de oude duimen hangen, en de
stokoude generaal bl i j f t generaal: — zoo blijft ook Grave eene vesting.

Want goede krijgskundige gronden om het behoud van Grave te verde-
digen, zijn iiiul te vinden. De generaal VAN M I L K E N — in de lange rede-

(1) Denkbeelden over den aanval en de verdediging van ons land. Arnhem, J. F. TIIIEJIU
18S58, UI. 28.
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voering door licm tol aanprijzing van het stelsel van hel Comité van defensie ge-
houden — zeidc omlrcnl die vcsling het volgende: »Gravc hecfl geen e zeer ge-
makkelijke communical ie over de Maas, maar b l i j f t overigens zeer belangrijk
voor de verdediging van liet land tusschen Maas en Waal." Dit is een zeer een-
voudig betoog: de vesting is goed, omdat /.ij goed is. De geachte generaal
vergcvc hel ons, dal wij ons daarmede niet laten tevreden stellen. In alle
mogelijke zaken uil bet dagelijksch leven willen wij hem gaarne geloovcn
op zijn woord, maar waar hel krijgskundige onderwerpen geldt moei bij
ons overtuigen. Wenscht gij dat wij, met u , Gravc belangrijk noemen
voor de verdediging van bel land lusschcn Maas en Waal, begin dan met
de gronden voor die belangrijkheid op te geven, opdat wij ze wikken en
wegen, en , zoo mogelijk, aannemen kunnen. Inlnsscheii schijnt de geachte
generaal zelf niet zeer sterk van het nut van Grave overtuigd ie zi jn, want ,
als het ware om zijn geweten gerust te stellen, erkende hij aan het slot
van zijn betoog, dat die vesting haren lijd beeft gehad; «bestond zij (Grave)
niet," zoo lezen wij nog ter aangehaalde plaatse » d a n zou ik er niel op
aandringen haar daar aan te leggen, doch evenmin ben ik nu van oordeel,
dat zij geslecht moet worden." Met andere woorden : laat het oude hek
nog maar wat hangen in de oude duimen. Zulke redeneringen te hooren
van een man als de generaal VAN MULKGN , dien bel voorzeker aan scherp-
zinnigheid niet ontbreekt , en d ie , ware bij altijd de leer toegedaan geweest,
dat hel gebrekkige behouden moei b l i jven , omdat het bestaat, nooit zoo-
veel len nut te van hel leger zou hebben gedaan als werkelijk hel geval is
geweest — er is niets dat ons meer verwonderd heeft dan dit.

Maar zijn er dan nooit redenen opgegeven, waarom men Grave behouden
wil? Door de regering, neen; integendeel, wat zij daarover heeft gezegd,
is altijd gehuld geweest in een waas van onbestemdheid, en wekle onwil-
lekeurig het vermoeden op, dat zij zich van de zaak maar wilde afmaken.

Grave slnil de Maas al'; Grave kan zijn nul hebben in verband mei de
stellingen van Nijmegen en 's Bosch; Grave is belangrijk : daarmede heeft
hel algemeen zich altijd moeten tevreden stellen. Maar dat zijn nu immers
geene goede redenen. De Maas afs lu i ten : wij kunnen , om het onbeteeke-
nende van dit voordeel, waarover wij hierboven reeds gesproken hebben,
aan te looncn, niel beter doen dan bier over te nemen hetgeen omtrent
dit punt wordl gezegd in het Tijdschrift de Nieuwe Spectator 16" Jaargang,
bl. 70(5. Wij lezen daar : » wal hel afsluiten van de vaart op de Maas be-
tref t , dit is eenig voordeel — maar geen grool voordeel, geen voordeel
dat in verhouding staat tol hel nadeel, dal hel verlies van de bezetting en
bewapening van Grave te weeg brengt
Wanneer wij de vesting Grave in bezil hebben, dan belellen wij wel is
waar daardoor aan den vijand om van Maastricht met vaartuigen over de
Maas zijn materieel te vervoeren naar Hol land , maar een aantal andere mid-
delen blijven hem daartoe over; de Zuid-Willemsvaarl , verschillende goede
steenwegen, misschien binnen korl een spoorweg; — wal beduidl, dan ,
dal afsluiten van de Maas!"

En wat bedoelt men nu mei die bewering, dal Grave belangrijk is, als
men die vesting in verband beschouwt mei de slellingen van Nijmegen en
's Bosch? Bedoelt men daarmede dal Gravc noodig is voor de gemeenschap
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tiissclicn die beide vestingen? Maar er is immers een andere, voor ' lminsl
even geschikte weg om van Nijmegen naar 's Bosch Ie komen , namelijk
langs den reglcrover van de Waal en door het land van Maas en Waal of
den Hommelerwaard. De vesting Grave is juisl bijzonder weinig geschikt
om als punt van gemeenschap Ie d ienen, wijl hel doortrekken van een leger,
liet overgaan van de Maas cri het oprukken uit hel hruggcnhool'd (Coehoorn)
aan groole bezwaren onderhevig is. Daarom kan men ook geene waarde
hechten aan de bewering, dat die vesting zou kunnen dienen om — als de vijand
tegenover Nijmegen staat — de troepen uit de stelling van 's Bosch, de Maas
bij Grave te doen overgaan, en daarmede in den rug des vijands werkzaam
te zijn: de plaatselijke gesteldheid van Grave laat zoodanige handeling niet
toe. Wij gelooven daarenboven, dal het veel verstandiger zoude wezen
alle beschikbare troepen dan Ie Nijmegen te vereenigen, en \:m daar uit
tot den aanval over te gaan. Wanneer wij Grave bezi t ten , wordl soms
gezegd, — en in dien geest wordl ook gesproken in eenc brochure ( I ) , waarvan
de schrijver, gelooven wij, zeer goed op de hoogte is van de inzigtcn van
hel Comité van defensie, — d a n zal de vijand niet lusschen Maas en Waal
durven rukken; wij anlwoorden: als ons leger in het gerelranchecrd kamp
van Nijmegen slaat, dan zal de vijand, tenzij hij zeer sterk is, dal toch niet
durven doen ; in elk geval doet hel er dan weinig toe o l' Grave al dan niet bezet
is; en heefl men Nijmegen als vesting verlaten, dan zal hij zich toch waarlijk
niel behoeven te bekreunen om eene onnoozcle 2000 man , die in Grave liggen !
Men ziet, al wat tol behoud dier vesting kan ge/cgd worden, heeft, van
nabij beschouw d , geen waarde hoegenaamd.

Maar eigenlijk kan men al die veronderstellingen gerust laten rusten , want
de vijand sluil Grave dadelijk i n , zoodra hij voor die vesting komt. De
Noord-Brabantsche inunda l i e strekt zich, 's zomers, niel verder uil dan
Lullercind; Grave ligt dus builen de inundalie, en kan even goed inge-
sloten worden als Maastrichl en Venlo. Eene andere C H A M I L L Y moge zich
dan daar een' heldennaam verwerven, maar wij zijn 2000 man kwijl en
bel materieel.

Wij zijn eindelijk gekomen lol Breda, eenmaal eene geliefkoosde bezitting
der Vorslen van Oranje en hel toonbeeld der Nederlandsche verslerkingswijze,
thans een geliefkoosd verblijf van alle gepensionneerden en een woekerplant
in ons vestingslclsel. Die vesting heeft sedert jaren een (al van pennen in be-
weging gcbragl, maar veel bestrijders, weinig verdedigers gevonden. De vroe-
gere bestrijding rustle echler op geheel andere gronden als de tegenwoordige.
Vroeger meende men dat zelfs bij de regering de mogelijkheid volstrekt niet
werd verondersteld, Breda in gemeenschap te kunnen houden met de Noord-
Brabanlschc linie, en dal dus die vesling niel behouden werd omdal zij
eene soort van voorposl dier linie vormde, maar alleen omdal zij, zoo het
heeltc, verschillende voorname wegen afslool, uit België naar ons land
voerende. Dal afsluiten nu van wegen door vestingen is eene van de grootste
militaire ketterijen, waaraan men zich schuldig kan maken, en voor zoo-
veel Breda betreft, werd onder anderen het verkeerde van het behouden

(1) Bedenkingen tegen liet gevoelen van een Oud-soldaat over de spoorwegen
uit liet oogpunt der verdediging, 's Graveuhage, VAN L A N G E N I I U I J S E N , 1800.

beschouwd
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dier vcsling, alleen om die reden, voor cenige jaren kornachlig betoogd in
liet Tijdschrift de Nieuwe Spectator. » » Breda , zeggen sommigen — zoo lezen
wij daar — »is het middelpunt van vijf voorname straatwegen ; zij sluit den
vijand dus den toegang af naar het Hollandsen diep, naar Gcerlruideabcrg,
's Bosch, enz. , en dwingt hem tol eene belegering, zoo hij een of eenige
dier wegen gebruiken wil lol het aanvoeren van materieel en krijgsbe-
hoeflen."" Meen, Breda slnil niets dan de kortste en beste communicatie
al' van den eenen weg tol den anderen; maar de vijand kan naar verkiezing
overgaan van den steenweg van Antwerpen op dien naar 's Bosch, van dien
van 's Bosch op dien naar Gorkum, naar hel Hollandsen diep, en Breda
zal hem d i t evenmin beletten als hel dit aan D I M O U R I E Z in 1795 belet heeft:
Breda sluit niels al', Breda wordt afgesloten: de rollen zijn verwisseld (1)."

Dit werd geschreven in 1854. Sedert is echter heleen en ander bekend
geworden omtrent de inzigten van het Comité van defensie, en het is nu ge-
bleken , dat hel Comité het behoud van Breda verdedigt, op grond dat die
vesting voortdurend in gemeenschap kan blijven met de Noord-Brabanlsche
waterlinie. Kon men nu deze bewering onbepaald als waarheid aannemen,
dan zou Breda zijn gekomen in de categorie van die vestingen , die niel
ingesloten kunnen worden, die altijd in verband kunnen blijven mei bel
barl des lands, en waar men dus altijd de troepen en het materieel weder
kan ui tnemen, welke daarin geplaatst zijn geworden; men zou die vesting
dan wclligl eene nutt ige vesting mogen noemen, en, met hel Comité, haar
behoud als vvenschclijk moeten beschouwen. Doch juist de mogelijkheid
van een voortdurend verband lusschen Breda en de achlergelegene linie is
aan gegronden twijfel onderhevig. Wij zullen, om dit aan te loonen, in
eenige bijzonderheden omtrent die Noord-Brabanlsche linie moeten treden.

De Noord-Brabantscbe inundal ie , zoo als hel Comité van defensie die
bedoell — de legenwoordige Minister schijnt aan die linie meer uitbreiding
te willen geven — strekl zich uil van Geertruidenberg naar ïcrheiden aan
de Mark , waar eene schans (kleine aarden redoute) ligt, en vyordl verder
vervolgd langs die rivier en de Roodc vaart—eene vaart die, mei haar zui-
delijk verlengde, de haven van Zevenbergen, de verbinding daarslell lusschen
de Mark en bel Hollandse!) diep. De inundatie langs de Mark kan altijd
gesteld worden, en om langs dat riviertje eene goede verdedigingslijn te
bezitten, is niets anders noodig dan de aanleg van enkele veldwerkeu tot
bescherming van de toegangen (de punten waar de spoorwegen de linie
doorsnijden), van een' dam, die in de Mark moet worden gelegd en van
de sluis aan den mond der Roode vaart. De inundatie tusschen Geertrui-
denberg en Terheiden wordl gesleld door middel van de Donge, en steunt
ten zuiden tegen de hooge gronden tusschen Terheiden en Ooslerhoul. In
die iuundalie is een open gedeelte lusscheu Made en lloul, en om dil ge-
deelte af te sluiten is eene zeer zwakke linie, de zoogenaamde LINIL: VAN
DEN HOUT , aangelegd; de toegang door de hooge gronden lusschen Terheiden
en Ooslerhout wordt beschermd door eene eveneens zeer weinig beteekencude
linie, genaamd LINIE VAN DEN MUNNIKIIOF. Breda ligt op een uur ten zuiden
van Terheiden en dus van de l inie, en door de sluizen van de Mark binnen
de vesting gesloten te houden, kan er eene inundatie om de vesling gesleld

(1) Nieuwe Spectalor, Jaarg. VIII, bl. C14.
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worden, die zich, in liel gunstigste geval, noordwaarts lussclicn de steen-
wegen naar den Moerdijk en Geertruidenberg zal uitstrekken tot de zoo
evcngenocmde hooge gronden lusschen Terheiden en Uosterhoul. Meestal
zal er echter lusschen Breda en die hooge gronden nog een groole terrein-
strook open blijven, en de hier gelegene schans, Spinola-schans genaamd,
is geheel onvoldoende om den toegang tot dat open gedeelte te beletten.

In korte woorden is dus de stand der zaak deze : Langs de Roode vaart
en de Mark en van daar tot Geertruidenberg loopt eene vcrdedigingslijii,
eene soort van boog vormende, waarvan de bogt zuidwaarts is gekeerd.
Op een uur ten zuiden van dien boog, en wel van hel regier gedeelte, ligt
Breda, daarmede verbonden door een dunne draad, namelijk'de zeer pro-
blematieke inundalic van Breda naar Terheiden; het gedeelte van den boog
tusschen Terheiden en Geertruidenberg is daarenboven uiterst zwak. Zoo-
lang nu de vijand zich niet lusschen Breda en de achtergelcgcne linie kan
plaatsen, of zoolang hij van die linie zelve geen mecsler is, slaat die ves-
ting, langs het water (door de Mark namelijk, de haven van Zevenbergen
en de Roode vaart) in gemeenschap met het Hollandsen d iep , dus met Holland.
Maar wal staat ons nu te wachten? Een kind kan hel antwoord geven.
De vijand valt te gelijk Breda en de Noord-Brabanlsche linie aan, dringt
in het zoo even genoemde zwakke gedeelte van den hoog door — rnet an-
dere woorden, hij overweldigt de bijna onhoudbare liniën van den Muu-
nikhof en den Hout -— werpt de verdedigende tnagt terug op Zevenbergen,
de Moerdijk en Geertruidenberg, en voltooit dan ongesloord de insluiting
van Breda aan de noordzijde. De draad is dan doorgeknipt , en Breda valt
af. Maar de vijand zal zich haasten de vesting op te rapen, want daarin
vindt hij, behalve troepen, proviand, materieel en nog een tal van zaken,
die hij ui tmuntend gebruiken kan.

Dat de kans orn Breda te behouden zeer gering is, schijnt door de re-
gering zelve stilzwijgend te worden erkend. Bedriegen wij ons n ie t , dal
is de vastgestelde bewapening voor die vcsling met het oog op eene bepaalde
belegering, geheel onvoldoende, en schijnt hel bepaaldelijk de bedoeling te
zijn om Breda, zoowel wal het aanta l vuurmonden als hel aanta l troepen
betreft, slechts zooveel te geven als noodig is om die vesting legen een coup
de main te vrijwaren. Is dit de bedoeling, dan zou echter van Breda ook
bepaaldelijk eene » place du moment" gemaakt moeien worden , zouden de uil-
gebreide bui tenwerken opgeruimd en de gchecle imïgüng zeer vereenvoudigd
moeten worden; het slrijdl dan tegen alle gezond verstand, om, zoo als
onlangs is gedaan, nieuwe werken aan Ie leggen en de oude te veranderen,
zonder ze in te kr impen; de 60,000 gulden, nu weder, zoo men wil , aan
Breda verbouwd, zijn dan weggeworpen geld geweest. Zoo als de vesting
nu is, vordert zij eene sterke bewapening en eene sterke bezetting. Ze
onvoldoende te bewapenen en te bezetten, zou lol niets dan schande en
oneer leiden; weinige dagen zouden dan voldoende zijn om tic vesling Ie
doen vallen, en de spoedige verovering van die sterkle, hel eerste punl,
waar onze troepen dan met den vijand in aanraking zouden zijn gekomen,
zou den meest nadeeligen invloed uitoefenen op hel moreel der troepen en
op den geesl van het volk; vooral bij hel begin van den oorlog moeien
wij voor alles vermijden nadeden Ie ondergaan. Breda, slerk bezet en
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sterk bewapend , ka» althans zoo lang verdedigd worden , dat de eer der
wapenen is gered; zwak bezet en zwak bewapend, zal die vesting schande
brengen over ons volk. Maar verloren gaal die vesting altijd , en daar-
mede een rijke schat aan materieel en ccnigc duizend man aan troepen.

Dat gevaar loopen wij a l t i jd; dit is een positief nadeel. Welke zijn uu
de voordeelen aan het behouden dier vesting verbonden, welk is haar nut?
De heer VAN M I L K E N heeft die vraag beantwoord in zijne reeds meermalen
aangehaalde redevoering vau 28 November. » U i t Breda", zeide hi j , »kau
men offensief deboucheren om den vijand , die naar hel Hollandseh diep of
den Bommelerwaard wil voorlrukken, aan Ie vallen, of uit die vesting stra-
tegische operatie» legen zijne verbindingen uil te voeren." In korte woorden
wil dit zeggen : uil Breda kan men aanvallend te werk gaan legen den
vijand, die naar het Uollaudsch diep of den Bommelerwaard rukt . Zeer
juist, maar voor dergelijke aanvallende bewegingen heeft men Breda niet
uoodig; zij kunnen even goed, zelfs beter, geschieden uil de Noord-Bra-
banlsche linie zelve, die, als Breda geene vesting is, even goed verdedigd
kan worden als wanneer Breda wel eene vesting is ; de linie van de Mark
en de positie van Willemstad geven gelegenheid lot hel doen van aanval-
lende bewegingen zuidwaarts, de linien vau den lloul en Munnikhof en
Geerlruidenberg lol aanvallende bewegingen ooslwaarls — die echter naar
onze zienswijze, bij voorkeur uit 's Bosch moeten geschieden. Breda is
dus voor de verdediging van het Hollandseh diep of van den Bommeler-
waard zonder waarde; de vijand is niet genoodzaakt die vesting te bele-
geren , want hij kan noordwaarts dringen , zonder Breda te bezitten , en
als hij voor die vesting verschijnt, dan verliest ze in een oogenblik hare
gemeenschap en gaat roemloos verloren. Was dit niet bet geval; kon
Breda steeds in verbinding blijven met de achtergelegene linie , dus met
Holland , dau zou die vesting aan waarde winnen ; noodig zou zij daar-
door wel is waar niet worden, maar ze zou ophouden uadeelig te zijn.
Elke vesting, die geheel ingesloten kan worden, is, in ons land ten minste ,
allijd slecht; elke vesting, die niet ingesloten kan worden, is daarom nog
wel niet altijd goed of noodig — men zou nog wel een lal vestingen kunnen
bouwen op de kusten van Holland en Friesland — maar zij kan ten minste,
wijl men de troepen en hel materieel altijd bij lijds daaruit kan ncrnen,
nooit kwaad.

Er is dus weinig of niets ten voordeele van Breda, zeer veel daar legen
te zeggea, en zelfs wanneer men veel meer redenen lot behoud dier ves-
ting kou aanvoeren , zouden wij nog voor de afschaffing stemmen. De
regel moei zijn : zoo weinig vestingen mogelijk, want vestingen zijn een
noodzakelijk kwaad. Om cene vesting als zoodanig goed te keuren, moei
hel niet alleen bewezen zijn, dal er met veel legen is, maar hel bewijs
moei geleverd wezen, dal er zeer wel voor is. » Vestingen", svij maken
met cene kleine wijziging de woorden van den heer DE BIKBEHSTEIN tot de
onzen, «plagen de inwoners, vermeerderen de uitgaven en verminderen
de strijdkrachten."
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IV.

Wij meencn Ie hebben aangetoond, dat die vijf vestingen , Maastricht,
Verilo , Bergen-op-Zoom , Grave en Breda , niet alleen tol niels n u t , dus
onnoodig, maar zelfs nadeelig zijn. Nadcclig in lijd van oorlog, omdat
zij dan de beste krachten van liet toch reeds zwakke vcldleger wegnemen;
de beste krachten , wan t , door hare ligging bloolgesleld aan den eersten
schok , moeien zij dadelijk van een voldoend aanta l goed geoefende troepen
worden voorzien; zij zullen dus te zamen — in aanmerking nemende, dat
een gedeelte der bezettingen uil schutterij kan beslaan — zeker 15,000 man
aan het eigenlijke veldleger on t t r ekken , en zouden zoodoende oorzaak
kunnen zijn dat het veldleger geheel onvermogend was om zijne taak te
vervullen. Nadeelig in lijd van vrede, omdat zij dan van hel budget het
geld wegnemen , dal anders besteed zou kunnen worden voor de levende
strijdkrachten , hetzij dan voor hel leger of de schutterij , hetzij voor de
vloot. Eu de u i tgaven, door zoo een vi j f ta l vestingen veroorzaakt, zijn niet
gering. Die vestingen toch moeien onderhouden worden ; bij den aanleg
van openbare werken , zoo als spoorwegen en vaa r t en , door den omtrek
der vesting gaande, moeten er soms duizenden en duizenden uitgegeven wor-
den voor veranderingen in de vestingwerken — men zie slechts hoeveel Breda
en Bergcn-op-Zoom in dit opzigt gevorderd hebhen; eindelijk moet men, om
der wille van die vestingen, een dood kapi taal van eenige millioeueu hebbeu
voor geschut en artillerie- en gcnie-bchocl'len van allerlei aard. Hoe veel
goeds ware voor al dal geld Ie doen geweesl voor hel personeel van het
leger, of voor andere zaken van meer algemeen n u t ? Waarl i jk , d i t inden-
kende, zoude een ieder, die bet wel meent met zijn land en mei het leger,
den dag moeien zegenen, waarop de schadelijke vestingen uil ons vesting-
stelsel zullen ve rdwi jnen , en nog is hel waarheid wal een vroeger minisier
eenmaal gezegd, maar niet gedaan heeft : » I e plus grand service quun
homme qui en aurail Ie pouvoir el Ie courage, pourrait rcndre aupnys, ce
scrail de por Ie r unc tnain ferme et vigoureuse au milieu de cc chaos do
fortiftcations qui couumit toules les parties du royaumc, cl de raserjitsqua
la dcrnière pierre toules celles qui nc sauniienl remplir Ie seul bul qucllcs
puissent avoir: de servir d'appui et de piuot. aux opéralions de l'armee
en campagne."

Tegen dat verlaten van vestingen in hel algemeen z i jn , van de zijde dei-
regering, bij verschillende gelegenheden, twee bezwaren ingebragl, die
beiden met een enkel woord besproken dienen te worden. Hel ecne be-
zwaar is, dat het verlaten van vestingen geld kost ; de v i jand, zegt men,
moei van die vestingen geen gebruik kunnen maken, en zij moeien dus ge-
slechl worden. Hel laatste stemmen wij loe, maar de bewering, dal bet
verlaten van vestingen geld kost, is onmogelijk tegen onderzoek bcsland.
Vooreerst , wal bclel de vrijvallende lerreinen te verkoopcn , onder voor-
waarde d'al de werken , binnen een zeker tijdsverloop , geslecht moeien
zijn ? Kan verder de slooping niel gerust aan den t i j d , dien groolcn sloopcr,
worden overgelaten? Eu mogl er eens oorlog komen vóór dat. de werken
waren opgeruimd , wal bezwaar is er om de slecliling dan lot stand Ie
brengen ; men behoeft de gcheele vesting niel Ie slechten, een gedeelte
(twee of drie van de belangrijkste fronten) is voldoende, w a n t de vijand
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kan er dan loch geene vesting meer van maken, en voor dergelijk vernie-
lingswerk, waarvoor iedereen, ook vrouwen en kinderen, zijn ie gebruiken,
vindt men altijd handen genoeg. Zoo kan de slcchliug in weinige dagen
voltooid zijn. De bewering, dat het verlaten van vestingen geldelijke uit-
gaven vorder t , mist dus allen grond, en de Vertegenwoordiging kan gerust
elke som weigeren, die tot dat doel mogt worden aangevraagd.

Een tweede bezwaar, herhaaldelijk te berde gebragt in de stukken tus-
scben bel Departement van Oorlog en de Kamers gewisseld, is van geheel
anderen aard. Verschillende ministers van oorlog hebben namelijk beweerd,
dat als men liet gelal onzer vestingen verminderde, de levende strijd-
krachten vermeerderd zouden moeten worden — zoo het heet te , om weder
in evenwigt te komen. Dit is weder eene van die beweringen , waar ons
verstand voor stil staal. Hoe ! wij strijden jaren achtereen voor het ver-
loten van eeitige vestingen, omdat die vestingen, én in tijd van vrede én in
lijd van oorlog , tot verzwakking leiden van het leger; wij toonen in geschrift
op geschrift aan , dat de vestingen, in lijd van vrede, liet geld verslinden
voor het personeel, in lijd van oorlog l S.000 man aan ons veldleger ont-
Irckken , — en men antwoordt ons : de afschaffing dier vestingen zou ver-
meerdering van het leger noodzakelijk maken! Is er schromelijker verwar-
ring van denkbeelden mogelijk ? Rationeel redenerende, zou men moeten
zeggen: Maastricht en Venlo worden verlaten; de 10.000 man, welke die
beide vestingen als bezetting vorderen, zijn dus daar niet noodig; die
10.000 man kunnen dus blijven bij het veldleger; het veldleger kan dus
met 10.000 man verminderd worden. En wij zouden zoo redeneren, wij
zouden op de vermindering van hel leger met het geheele bedrag van de
bezellingen der schadelijke vestingen aandringen , indien onze levende strijd-
krachten op dit oogenblik die vermindering konden lijden. Maar hel tegen-
deel is waar ; zij hebben veeleer behoefte aan u i tbre id ing , althans wat
sommige onderdeelen betreft. Het was ons thans slechts te doen de onjuist-
heid aan Ie toonen van de bewering, die soms, om af te schrikken van
het \erlaten van vestingen , wordt gebezigd. Dat verlaten vordert slechts
een pcnneslreek , en daarmede is alles afgedaan.

V.

Een woord len slot Ie. Onze lezers zullen zich herinneren , dat bij de
behandeling van hel laatste Budget van Oorlog door een der helderste hoofden
van de Kamer , de heer VAN HECÜLBLOM , een amendement is voorgesteld ,
strekkende om drie van de hier genoemde vestingen, Ie welen Maas t r i ch t ,
Venlo en Bergen-op-Zoom, te verlaten. Dit amendement is toen mei 38 tegen
21 stemmen verworpen. Tracht men de redenen dier verwerping op te
sporen, dan schijnl te blijken , dal zij van velerlei aard zijn geweest.
Sommige leden wilden denkeli jk de regering niet bemoeijelijken, heizij dan
als een gevolg van een vasten gedragsregel, en zonder Ie letten op hel ka-
binet dat zij tegenover zich hadden , hetzij dan , omdat zij lellen op hel
kabinel, dat voor hen stond ; de rninislerieelcn quand mcmc stemden voor
IxH ministerie, de liberalen voor het liberale ministerie. Want het was
duidelijk dat de aanneming van hel amendement lot de allreding van den
Minister van Oorlog, dus tot verzwakking van het Ministerie , kon leiden.
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Wel scheen de Minister, blijkens zijne rede over hel amendement van den
heer STORM VAN 's GRAVESANDE omtrent de Ussel-vestingen , van mcening te
zijn , dat h i j , wierden de kosten lot onderhoud van enkele vestingen van
de begrooting geschrapt, zou kunnen volstaan met niets tol haar onder-
houd te laten doen , en dus de bedoelde vestingen eenvoudig Ie laten voor
hetgeen zij waren, maar de heer DULLERT — altijd de eerste, waar het
geldt de zaken in het ware licht te plaatsen en gezonde constitutionneele
begrippen te handhaven — toonde teregt aan , dat de strekking van zoo-
danig amendement gecne andere kon zijn , dan om de vestingen , die de
Kamer niel wilde onderhouden zien , uil ons verdedigings-stelsel te doen
verdwijnen. De heer VAN HECKGLOM had dit reeds vroeger aangetoond, en
de Minister zou zeer zeker, bij nader inzien, tol hetzelfde besluit zijn ge-
komen. Hij zou begrepen hebben , dat de bedoeling hier geene andere was
dan om de vestingen , waarop hel amendement betrekking had, en welke
hij volstrekt noodzakelijk en onmisbaar oordeelde , te doen verlaten ; dal
hij dus te kiezen had lusschen zijne overtuiging en zijne portefeuille, en
wij hebben, ook na al het gebeurde, nog Ie goeden dunk van de poli-
tieke eerlijkheid en de zelfstandigheid van karakter van dezen minister,
om niet aan te nemen , dal de keus voor hem niel Iwijfelachtig kon zijn.

Enkele leden der Kamer schijnen ook daarom hel amendement verworpen
te hebben, omdal zij , bij de overtuiging van hunne eigene onbevoegdheid
ter beoordeeling der kwestie, huiverig waren een amendement aan te
nemen , dat én door den minister én door den generaal VAN MULKEN én
zelfs door den heer STORM VAN 's GRAVESANDE , hoewel flaauwelijk, bestreden
werd. Maar , wal vooreerst Bcrgen-op-Zoom betreft , deze vesting werd
noch door den generaal VAN M U L K E N , noch door den heer STORM VAN 'sGiu-
VESANDE verdedigd, en de laatste gal' zelfs te kennen , dal hel Comité van
defensie, op het stuk van vestingen ultra-behoudend, niet geheel van hel
nul dier vesting doordrongen was. Ook hel behoud van Maastricht en
Venlo, werd door geen de/er drie bestrijders van het amendement verde-
digd op militaire gronden ; allen zeiden, dal die vestingen alleen daarom be-
houden moesten worden , omdal zij ons van dienst konden zijn in geval
wij Uondgcnoolcn hadden , en deze zijde der kwestie — of wij namelijk
ons verdedigingstelsel moeien inrigten naar onze eigene belangen, dan wel
mei hel oog op problematieke vr ienden , die ook wel onze vijanden zouden
kunnen zijn — kon elk lid der Kamer beoordeelen, al wist bij nauuwclijks
wal eenc vesting was; waarlijk, er was Ie groote zedigheid bij die leden
der Kamer, die meenden dal eene beslissing in deze hunne bevoegdheid Ie
builen ging. Maar zelfs indien de zaak over hel al of niel verlaten van de
bedoelde vesting uitsluitend t'huis hoorde op militair terrein, zoude het zoo
geheel onbi l l i jk zi jn, indien men eischle dat cc» lid der Vertegenwoordiging
in staat ware om over dit onderwerp met kennis van zaken Ie oordeelen ?
13e algcmeene beginselen van de inrigling van hel krijgswezen in het alge-
meen , van vcslingstelsels in hel bijzonder, kan elk burger zich even goed
eigen maken als de algemeene beginselen van finanlieel beheer, van regler-
lijke inr igl ing, van koloniaal bestuur. En zou men dan niel mogen ver-
wachten dat de leden dor Kamer, die jaarlijks over eenc uitgave van twaa l f ,
dertien millioen gulden ten behoeve van hel krijgswezen moeten stemmen,
allhans eenige pogingen aanwendden om hunne stem niel in den blinde ,
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maar met zaakkennis en overtuiging uit Ie brengen? Zou het niet hun pligt
zijn dat Ie doen ? Maar wij vreezen geen tegenspraak, wanneer wij be-
weren , dat geen lid der Kamer , op eene enkele uitzondering na , zich
eenige moeite geeft om de noodige kennis van militaire zaken te verkrijgen;
onze mililaire lijdschriften worden, gelooven wij, door de groote meerder-
heid nooit ingezien , en telken jare hooren wij de hernieuwde betuiging:
over hel krijgswczen kunnen wij niet oordeelen, daar hebben wij geen
kennis van. Hoc, in dien stand van zaken, sommige leden zich nog daar-
over kunnen beklagen , dat de minister van oorlog hun de overtuiging niet
geeft van de noodzakelijkheid van sommige ui tgaven, is inderdaad onver-
klaarbaar. Hel is^een onbillijke eisch te vorderen , dal de minister eene
zaak duidelijk maakt aan menschen, die hel abc dier zaak niel magl igzi ju .
Wat zou men wel zeggen van iemand, die eene verklaring zou verlangen
eener ingewikkelde heelkundige operatie, maar de betuiging vooraf zou lalen
gaan , dat hij geen flaauw denkbeeld heeft van hel menschelijk organis-
mus?

Aan de Vertegenwoordiging behoort het toezigt op de uitgaven die voor
hel krijgswezen worden gedaan , en op de handelingen van den minisier
van oorlog; wat in hel leger, door de leden van dal ligchaam geschiedt,
vall builen den kring van bare beoordeeling. Door eene wonderlijke ver-
wisseling van rollen , geschiedt thans juist het omgekeerde. Toen, ge-
ruimen lijd geleden, geschriften hel lichl hadden gezien, die, te reglol'le
onregl, de vcrbolgenheid van sommigen hadden opgewekt, ontzagen enkele
leden der Kamer zich niet om over deze zaak , die uitsluitend behoorde lol
de bevoegdheid van den minisier, een gansch niel bezadigd oordeel uil ie
brengen; toen, iets laler, de minister zelf lot handelingen overging, die, naar-
onze zienswijze, lijnregl aandruischlen legen beslaande wellen en verkregen
reglen, toen zweeg de Kamer , hoewel hel haar pligt was om voor de hand-
having dier wellen en de eerbiediging dier reglen Ie waken. En zoo zien
wij ook jaarlijks in de Kamers, bij gelegenheid der behandeling van de Be-
grooling van Oorlog, allerlei kleinigheden bespreken, waarmede ecnc Ver-
tegenwoordiging, zonden wij meenen, zich niet moei in la ten , en bijzonder-
heden behandelen , uitsluitend behoorcnde tot den kring van werkzaamheid
der uitvoerende magt — maar zelden of nooit hooren wij daar grondige,
zaakkundige beschouwingen over de tegenwoordige inriglirig van ons krijgs-
wezen en over de beginselen , volgens welke de leiding der krijgszaken plaats
vindt. Nergens anders is dit aan te wi j len , dan aan gebrek aan zaakkennis ,
«n het wordt meer dan tijd dal die onkunde ophoudc. Men verlangt eene
leger-organisatie bij de wel: maar hoe wil men eene wel lol siand brengen
met eene Kamer , waarvan de groole meerderheid verklaart geen flaauw be-
grip van leger-organisalic Ie hebben ? Eene wel, op die wij/e tol s tand
gebragt, zou denkeli jk geen ander resul taat hebben , dan dal het gebrek-
kige bestendigd wierde, en de mogeli jkheid, dat een volgend minister ver-
beterde wal ecu voorganger gebrekkig inogt hebben gela ten , zou dan geheel
ophouden. Eene wettelijke leger-organisatie achten wij doelmatig en noodig,
maar wij schrikken lenig voor hel denkbeeld dat zulk eene wel lol stand
zou moeien komen onder de tegenwoordige omstandigheden.

Eene derde reden eindelijk , waarom enkele leden der Kamer , hunne
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goedkeurende slem aan hel amendement van den heer VAN HEUKELOM ge-
weigerd hebben, mag wel daarin gelegen zijn geweest, dat zij de zaak
der vestingen niet vatbaar achtten om bij amendement te worden beslist.
Zij schenen te meeuen, dat de aanneming van het amendement was afkeu-
ring van de beginselen, de krijgskundige beginselen , volgens welke de
minisier van oorlog het krijgswczen bestuurde, eu hel kwam hun voor, dat
men , die beginselen willende afkeuren, de geheele Begrooting verwerpen
moest, 't Kan zijn, dat zij gelijk hadden, dal werkelijk in het voorgestelde
amendement de strekking kon gezien worden om de regering over te brengen
bij de Kamer. Wij zijn in dergelijke kwestiën te weinig t'huis , om ons
daarover een beslissend oordeel aan te maligen. Maar wij meenden toch,
dat het regt van amendement was onbegrensd, en da t , als de Kamer zich
het regt toekent om, zooals meermalen is geschied , het geheele beginsel
van een wetsontwerp, bij amendement te wijzigen, zij evenzeer bevoegd
is om langs denzelfden weg eene wijziging te brengen in een onderdeel van
eenige begrooling — het moge dan vestingen of scholen gelden. Nu kan
hel wel zijn dat de betrokken ministers die vestingen of scholen zóó noodig
achten, dat zij, worden die afgeschaft, het bewind niet meer willen voeren,
maar vele ministers zullen toch die afschaffing niet beschouwen als eene zaak
van zooveel gewigt, dat hunne aftreding daardoor noodzakelijk wordt. Een
amendement, strekkende tot het verlaten van eenige vestingen, grijpt dus,
zouden wij meenen, niet zoo zeer in , dat men geacht kan worden daar-
door de regering te willen overbrengen bij de Vertegenwoordiging, en
ons komt het daarom voor, dat de Leden der K a m e r , die uil dien hoofde
tegen het amendement hebben gestemd , dat gerustelijk hadden kunnen
aannemen. Mogl inlusschen de meerderheid der Kamer ook dit jaar —
als de heer VAN H E U K E L O M , overeenkomstig zijne toezegging, zijn voorstel
zal hernieuwen — van gevoelen zijn , dat de kwestie niet vatbaar is om
door de Kamer te worden beslisl, dan blijft er nog een weg open om
ten aanzien van ons vestingstelsel, dat nu reeds sedert een lal van jaren
telkens lot hernieuwden strijd van gevoelens aanleiding geeft , lol de zoo
gevvcnschte zekerheid te geraken, namelijk : eene enquête. De onzeker-
heid in al wal ons krijgswezcn belrefl, moei ophouden; ons veslingstelsel,
ons leger moeten niel voorldurend blootgesteld blijven aan de wisselingen,
die een noodwendig gevolg zijn van de verscheidenheid van inzigleu onzer
opvolgende ministers of van de lijdelijke zienswijze der Kamer ; een vasle
weg dienl gevolgd Ie worden, en eene enquête, die zich niel alleen over
ons veslingslelsel, rnaar over de geheele inrigling van ons krijgswezen zou
moeien uitstrekken , schijnt hel beste middel te zijn om len dezen aanzien
lol vastheid van rigling Ie komen; die enquête zou dan tevens de grondslag
kunnen uitmaken eener regeling van het geheele krijgswczen bij de wel. -
Moge dit geschrift de overtuiging algemeen vestigen van de noodzakelijkheid
va» zoodanig onderzoek ; hel zal clan gestrekt hebben len nutte van hel

ien nutte van hel land.


